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Elmondom hat... cim( kittinéen megirt cikkében egy Anonymus beszamol arrél (ES, 2005/7.), hogy
katonakoraban hisz évének minden naivitasaval, hitével, bizodalmaval visszaélve miként szervezte 6t be
egy falujabeli érnagy, és mellesleg miként zsakmanyolta ki hétvégi telkén. Egy pillanatig sem akarja azt a
latszatot kelteni, mint hogyha nem tudta volna, mire vallalkozik, mit ir ala. Az trlgyet sem hallgatja el,
amely segitette abban, hogy kétélnek alljon: arra gondolt, hogy barmit ir ald, végll is 6ra van bizva, mi az,
amit jelenteni fog. Aztan az érnagy nyomasara mégiscsak jelentést irt K.-rél, aki ezt mondta egy
sorakozénal: "Minden kommunistat ki kéne nyirni." Vallomasa volt feltaré jellegl, hiszen K. szavait
mindenki hallotta, de azért megirta, alairta. Miutan az 6rnagy eltlnt a latkorébdl, nem kapott 0] feladatot,
6 pedig vagy harminc éve hurcolja ezt a torténetet.

Anonymus Ur utdszot biggyesztett vallomasahoz. Ebben tiltakozik az ellen, hogy "erre a békességtelen
orszagra "vén tokéletlenek" és "fiatal taknyosok" raszabaditsanak egy olyan térvényt, amely folerésitheti a
mar most is l1étezd szellemi polgarhaborut". Tiltakozik a készUld igyndktdrvény ellen - "Kinek hianyzik ma
Magyarorszagon a siras és a fogaknak csikorgatasa?" Ebbdl az utdszobdl arra kovetkeztetek, hogy
Anonymus Ur nem értette meg sajat torténetét. Ennek legfébb tanulsaga szerintem az, hogy a kadarista
allamhatalommal kialakitott titkos egylttm(ikodés esetei csak egyénenként itélheték meg. A magat joggal
kiszolgaltatottnak érzd tapasztalatlan Ujonc vonakodd szolgalattétele nem mérhetd 6ssze a hatalmi
folényét aljas magabiztossaggal kihasznaldé érnagy buzgalmaval. Ezt még a beslgottak sem érzékelhetik
masképp. Es minthogy a bestgottaknak joguk van sajat multjuk ismeretéhez, és az orszdg nem mondhat
le arrdl, hogy erkdlcsi értelemben is megteremtse a rendszervaltozas rendjét, mindenkinek érdeke az
igazsagos erkolcsi teherviselés. A szellemi polgarhaborit nem az teszi elviselhetetlenné, ha napfényre
keril az igazsag, hanem a kutakodds, gyanakvas, hazudozas és félelem légkdre, amelyben most éliink.

Aki barmilyen médon egyittm(kodott a titkosszolgalatokkal, annak el kell tudnia viselni, hogy
nyilvanossagra keril a neve. Szankcidkat csakugyan senkinek se kelljen elszenvednie, mert ez se a
multon, se jelenlinkdn nem segit, Uj sebeket (t, és igazsagtalansagokra vezet. De mindenkinek el kell
tudnia vallalni a k6z6sség elétt, hogy olyan volt, amilyen. Anonymus Ur is jobban tette volna, ha szép és
@szinte cikkét névvel publikalja. Olvasdinak nagy tobbsége méltanyolta volna ezt a gesztust. Ami tettei
kdzll elitélhetd, az nem volna Ugy sem rokonszenvesebb, de a nyilt kidllds a megtisztulas bizonyitéka
lenne. Ehelyett torténetét egy utdészdéval fejelte meg, melyben a kollektiv megtisztulas lehetésége ellen
érvelt.

Nem hallgathatom el: nem veszem j6 néven az ES szerkesztéitél, hogy erre lehetdséget adtak neki. Hiszen
éppen azt kellene elérnilink, hogy az érintettek elviseljék a nyilvanossagot. Ennél tobbre nem szabad
torekedniink, de kevesebbel nem érhetjiik be. "Ez az els6 és utolsd olyan eset, amikor tiszteletben tartjuk,
hogy a szerzd meg kivanja 6rizni az inkognitdjat" - irja bevezetd megjegyzésében a szerkesztéség. Hogyan
igérhet ilyet? Ha egy Anonymust beengedett a lapjaba, milyen alapon zérja ki onnan a tébbieket, akik
esetleg ezutan jelentkeznek vallomasukkal?
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