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Mindig érdeklédéssel figyelem Bauer Tamasnak a hazai torvények értelmezésével kapcsolatos, hol
kevesebb, hol tdbb sikerrel jard kiizdelmét. Most legutébb Az elnék menesztése cimi publicisztikajaban
(2026/32., aug. 7.) azt allitja, hogy a Tisza kétharmaddal nem mddosithatta volna az Alaptorvényt a
koztarsasagi elndk megbizatdsa megszlinésének eseteivel kapcsolatban (mely esetek egyébként azonosak
a koztarsasagi Alkotmanyban felsoroltakkal), mert ez nyilvanvald visszaélés a kétharmados tobbséggel.
Szerinte ,[e]z annal is inkabb sajnalatos, mert lett volna olyan lehet6ség az Orban-rendszer tisztségviseldi
- koztik akar a koztarsasagi elndok - megbizatdsanak megsziintetésére, amelynek alkotmanyossaga nem
lenne megkérddjelezhetd”.

Bauer Tamas szerint ,[e]z lett volna egy olyan hatarozat az Orszaggylés els6 Ulésnapjan, amely
megallapitotta volna, hogy 2010-té8l az Orban-rendszer - a NER - felépitésével felszamoltak az 1989-90-
ben létrejott demokraciat. Ennek egyszerre volt eszkdze és kifejezése az orbani Alaptérvény, amelyet ezért
semmisnek nyilvanitottak volna...”

A szerz6 szerint tehat az Alaptérvény egyetlenegy passzusanak kétharmados torvényi médositasa
nyilvanvald visszaélés, aminek az alkotmanyossaga megkérddjelezhetd, de 6sszességében az Alaptorvény
szimpla, orszaggyUlési hatarozatilag torténd semmissé nyilvanitasa és a koztarsasagi elndk (és mas
tisztségviseldk) ily mdédon torténd eltavolitasa térvényes és helyeselhetd.

Széval most akkor mit is kellett volna tenni, hogy Bauer Tamas szamara is elfogadhaté legyen?

Hat erre mondana Karinthy Frigyes irdsanak szerepl6je, O Lébi Sauerkraut: 'Adjon(tni... oz is ju.”



