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Mindent 6sszevetve, Heidegger mégis a miult szazad talan legfontosabb gondolkoddja. A
létfilozofidja jelent6ségét elsésorban az biztositja, hogy képes megmutatni valamit a Iétnek és
a természetnek abbdl a ragyogasabdl, amellyel két és félezer évvel ezel6tt azok szamara birt,
akik elinditottak a lIét hatalmas vallalkozasat, a Nyugat lenylig6z6 kalandjat. Heidegger
szembedllitja a 1ét és a természet gorog tapasztalatat a mi Iétfelfogasunkkal, amellyel a
nyugati ember a létez6k és a természet feletti uralomra tor. ,,Még az is lehet, hogy a
természetnek az az oldala, amely az ember technikai uralma felé fordul, éppen hogy elrejti
lényegét.”, irja a Humanizmus-levélben.

Martin Heidegger 1945-46 tajan ezt irja napléjaban: a filozéfus a ,lét altal tollbamondottakat a nyelvbe irja
be”. Nem 6 a szerzdje tehat sajat gondolatainak, hanem maga a lét. Hogyan jutott el idaig kezdeti
filozéfidjatol, amelynek fékuszaban az egyéni dontés, felel6sség és a szabadsag problémaja allt? Van-e
kapcsolat a Lét és id6 szabadsagfelfogasa, a németség kiildetése és a késoi létfilozdfia kozott Heidegger
gondolkoddsaban? Ezekre a kérdésekre keresek valaszt aldbb.

*

A Lét és idé filozofiai remekm, sokak szerint a huszadik szazad legnagyobb hatasu bélcseleti munkaja.
iréja axiomatikus médszerességgel, ugyanakkor kéltéi inspiraciéval épit fel benne egy olyan leirast az
emberr6l, amely a dontésen és a szabadsagon alapul. A kdnyv szinte atirta az addig érvényesnek tartott
antropolégidkat. Az emberi lIény, Heidegger kifejezésével a Dasein, ,mindig egzisztencidjabél, 6nmagdanak
abbdl a lehet6ségébdl érti meg magat, hogy 6nmaga vagy ne 6nmaga legyen”. A Dasein az a létezd,
»,amelynek |étében magara erre a létre megy ki a jaték”. Jean-Paul Sartre kozvetitésével a Lét és idd
lényegi médon hatdrozta meg a huszadik szazadi egzisztencialista filoz6fiat. iréja mégsem elégedett a
konyvvel. Nem lehet elégedett. Az emberi Iét leirasat ugyanis csupan eszkdznek szanta egy nagyobb cél
elérésére. Heidegger azért kezdett bele a kdnyv megirasaba, hogy az emberen keresztil magat a létet
értse meg. A konyv két kérdéssel zarul. ,Vezet-e Ut az eredendd iddtdl a Iét értelméhez? Vajon maga az
idé6 a Iét horizontjaként nyilvanul meg?” (kiemelés az eredetiben). Heidegger a Lét és id6t ugyan nem
tagadja meg, a létmegértés szempontjabdl azonban csupan féldtnak tekinti. A kdnyv megirasa kdzben
valik vildgossa szamara, hogy az ember fel6l nem tudja megérteni a létet. Kozvetlen utat kell talalnia.
Nagy valdszinliséggel olyan utat, amelyen ,az idd a Iét horizontjaként nyilvanul meg”. A Lét és id6 1927-
ben jelenik meg. Heideggernek hosszu és termékeny élet adatik, amelynek hatralévd mintegy 6tven évét
azzal fogja eltdlteni, hogy a Iét térténetét rekonstrudlja. Uj kezdetet akar ezzel el6késziteni a szerinte
véglegesen kifaradt és kiliresedett Nyugat szamara.

De mi is ez az Uj kezdet? Az elsé kezdetet Heidegger szerint az i. e. VI. és V. szazad forduldjanak korai
gorog filozéfusai, nevezetesen Anaximandrosz, Hérakleitosz és Parmenidész vitték végbe, jelentds részben
olyan alapszavak - példaul apeiron (6sanyag), phiszisz (természet), logosz (a kozmoszt uralé rend, illetve
ezt a rendet leir6 beszéd), alétheia (igazsag) - megalkotasaval, amelyek megalapoztdk a nyugati kultdra
fejlédését. Ekkor gyullad ki az a fény - a |ét kozvetlen tapasztalata és fogalmi megragadasa - a Nyugat
szamara, amelynek a vildgossagabdl mind a mai napig éliink. A kdvetkezd két és fél ezer évben azonban a
Daseint egyre jobban elhagyja a |ét. Ez a létfelejtés és lételhagyottsag korszaka, amelyben az ember mar
nem a létet, csak az egyes |étezdket latja. A tekintetet, amellyel a létezdket latja, a Dasein ,a 1ét fényének
kdszonheti”. Ugyanakkor a fény maga, ,vagyis az a valami, amit az ilyen gondolkodas fényként tapasztal,



mar nem kerll ezen gondolkodas Iatokorébe; hiszen az a létezét mindig és csakis a létezé szempontjabdl
allitia maga elé”, irja Heidegger (Bevezetés a Mi a metafizika?-hoz). A létfelejtés korat a |étezOk folotti
szamité uralom minden hataron tuli kiterjesztésének szandéka jellemzi. E szandék miatt az ember a
|étezbket egyre beszlikiiltebben, egyre inkabb torzitva latja. Sziikséges ezért egy masik kezdet, amellyel
ismét megpillanthatjuk a Iétet magat, és a |étezOket a |éttel vald kapcsolatukban latjuk, nem pedig mint az
uralmunk kiterjesztésének potencialis targyait. Nem a Daseintdl fligg azonban, hogy ,.az Esemény”, a
fordulat ,a jelen vildg-allapotban” bekdvetkezik-e, vagy sem. Az Esemény a |ét gondoldsanak Uj alapitasa,
az ember Ujjasziletése, a Dasein valéban létmegértd létez6vé valasa. Az ember annyit tehet, hogy
megfeleld dontésekkel, valamint a Iéthanyatlas nyelvének az atformalasaval, elsésorban koltészettel és
filozdfiaval felkészil, és éberen varakozik az Eseményre. Az Esemény ugyanakkor nem kovetkezhet be a
Dasein nélkil, emberi dontések részvétele nélkiil. Ezek a dontések mar nem az atlagember egzisztencialis
dontései, amelyekrél a Lét és idében olvashatunk, hanem filozéfusok és kolték dontései.

A létfilozéfia 1929 kdrnyékén kezd kibontakozni. Ebben az idészakban Heideggert - Schwendtner Tibor
kifejezésével - ,torténelmi dimenzidju aktivizmus jellemzi”, vagyis Ugy gondolja, hogy az ember térténelmi
cselekvésre hivatott. 1933-ban a frissiben berendezked6 naci rezsim felkéri Heideggert, hogy vallalja el a
freiburgi egyetem rektori poziciéjat. Ez nem esik nehezére. Ahogyan a német értelmiség nem jelentéktelen
része, mar 1930-tél Hitler lelkes csodaléja. Mihelyst elvallalja a rektoratust, egy politikafilozoéfia
kidolgozasaba kezd. Ehhez kapdra jon aktivista |étfilozéfidja. Heidegger most megkisérli olyan irdnyba
forditani a |ét torténetének dramajat, amelyben a németség fészerephez jut. Ehhez persze at kell nevelni a
német népet, amihez Heidegger a német egyetemet akarja atalakitani. Fontos latni azonban, hogy -
barmilyen naivnak tlinik is szamunkra a torténelmi tények ismeretében - Heidegger az Uj német
egyetemet a szabadsag és az egyéni felel6sség alapjan képzelte el, nem pedig egy totalitarius allam
zsarnoki elnyomasanak ideoldgiai eszkdzeként. Elképzelése az volt, hogy a k6zds nyelv, a kdzos 6rokség
talajan allva egy nép tagjai egy kdzds sorsnak kotelezik el magukat. Egyéni dontéseik igy egy iranyba
mutathatnak.

*

Heidegger lelkesedése azonban hamar elfogy. A kdvetkezd évben, 1934-ben lemond a rektoratusrél. Még
legalabb egy évig meggybézddéses naci marad, majd fokozatosan felismeri, hogy egy totalitarius
allamgépezet nem hagyhat helyet a szabad egyének egzisztencialis dontései szamara. A , |étez6
nacizmus” szinte mindenben eltér attdl, ahogyan Heidegger az irdasztalanal elképzelte maganak a
nemzetiszocialista mozgalmat, és benne sajat szerepét. Magdnemberként antiszemita volt, filozéfidja
alapjan ugyanakkor az elsé pillanattdl elutasitotta a nacik rasszizmusat. Napléjaban mar 1930 elején a
~biologizmus vaksagarél” beszél ezzel kapcsolatban, ,az ember torténeti egzisztencialis alapvalésagaval
szemben”. Naplobejegyzéseiben jol kovethetd, hogyan valik Heidegger egyre kritikusabba a naci
allamhatalom nacionalizmusaval és militarizmusaval szemben: , Ahol egy nép oncélként tételezddik, az
egoizmus gigantikussa fokozodik, (...) a |ét vaksaga sivar és durva »biologizmus«-ba bujik, amely a
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aktivizmus - allapitja meg Schwendtner - az ellenkezdjére fordult, az eseményre (Ereignis) val6 el6készitd
varakozassa valtozott.” Tanitani tovabbra is tanithat, a kényvei azonban mind nehezebben tudnak
megjelenni. 1936-ban mar beletoérédik, hogy a legfontosabb filozéfiai mivei nem fognak életében
megjelenni. Meglepé médon mindez a legcsekélyebb mértékben sem zavarja. Hallatlan energiaval ir
zsenidlis kéziratokat - tdbbnyire a fioknak. 1938-ban napléjaban Hitlert mar a ,planetaris féb(in6z6k” kdzé
sorolja. Nem sokkal késébb - természetesen nem a nyilvdnossagnak szanva - kidolgozza a vilag elsé
totalitarianizmus-elméletét, amelyben a naci allamot éppugy a |étfelejtés és az emberi machinacié
(Machenschaft) félresikerllt prébalkozasaként értelmezi, mint az orosz bolsevizmust és az angolszasz
liberalis kapitalizmust. A németség azonban tovabbra is a kivalasztott nép marad. Sajat magat ,a lét



irnokanak” tartja. Ugy gondolja, kiildetése a mar emlitett ,masik kezdet” el6készitése, amely Uj alapitasul
szolgalhat a kiliresedett nyugati kultiranak. Ez a ,masik kezdet” talan 200 vagy 300 év mulva jon majd el.
Ennyi idének kell eltelnie addig, amig ,az elsé németek” (ki mas?) meghalljak a 1ét szdlitasat.

A torténelem ismét kozbeszdl. A német 6sszeomlds - minden bizonnyal Heideggert magat is meglepd -
filozéfiai kovetkezménye az lesz, hogy hamarosan Ujra dontd erével képes hatni az eurdpai filozéfiara.
Sorra keresik fel a francia filoz6fusok és m(ivészek, akik tapintatosan nem prébaljak szinvallasra
kényszeriteni 1933/34-es szerepvallalasat illetéen. Amerikaba emigralt egykori tanitvanya, Herbert
Marcuse azonban 1946-ban maganlevélben nyomatékosan kéri téle, hogy itélje el nyilvanosan a
nacizmust. Heideggernek nem kellene mast tennie, mint el6hdzni a fiékbdl totalitarianizmus-elméletét.
Netdan, ha végképp el akarna kerllni az esetleges kényelmetlenségeket, akkor csak annak a nacizmusra és
a bolsevizmusra vonatkozo részét. Heidegger azonban nemet mond. Ha nyilvanosan is elhatarolnd magat
a naci rezsimtdl, irja Marcusénak, mindenki csak gyava mentegetdzéssel vadolna. Egyébként sem akar az
Uj helyzetnek tilsagosan megfelelni. A haborl utan ezt irja egy hivatalos 6sszefoglaldban rektori
idészakarol: , A rektorsag arra jelentett kisérletet, hogy a hatalomra jutott »mozgalombanx, tdl annak
minden fogyatékossagan és durvasagan, a tdvolba mutaté perspektivat lassuk - azt, ami egy napon talan
a németeknek Eurdpa torténeti Iényege koré vald 6sszegyllését eredményezhetné.” Lényegében
ugyanazzal a tartalommal beszél itt a német kildetésrdl, mint '33-34-es rektorsaga idején.

A naci idékben vallalt rovid életl kdzszereplésénél is taszitobb érzéketlensége, amellyel a haldltdborok
infernalis intézményrendszeréhez és gyakorlatahoz viszonyult. Egy 1949-ben tartott el6adasaban irritald
szenvtelenséggel sorolja be a naci haldlgyarakat a ,,motorizalt taplalkozasipar” és a hidrogénbombaval
valé kisérletezések mellé: , A foldmdlvelés most nem mas, mint motorizalt taplalkozasipar, lényegében
ugyanaz, mint a hullakkal val6 foglalatoskodas a gazkamrakban és a megsemmisité taborokban, ugyanaz,
mint orszagok blokadja és kiéheztetése, ugyanaz, mint a hidrogénbombaval valé foglalatoskodas.”

A haborut kovet6en, 1947-ben az Ugynevezett humanizmus-levéllel debltal (Levél a ,,humanizmusrdl”). A
mU leszamol a ,hamis humanizmussal”, a ,szubjektivizmussal”, vagyis a szubjektumot a k6zéppontba
allité filozéfiaval: ,Az ember nem a létez6 ura. Az ember a lét pasztora.” A tanulmanynak débbenetes
szazadi egzisztencializmust, a humanizmus-levél hasonlé médon ad kezdd |6kést az alany végét hirdetd
filozéfidknak, a posztstrukturalizmusnak és a posztmodernnek. A Lét és idd vakitd fénnyel vilagitotta meg
az emberi |étezés alapszerkezetét és a szabadsag jelentéségét. Heidegger most ugyanazzal a szuggesztiv
erével dbrazolja az ember masodheged(s voltat a 1ét drdmajaban, a Dasein kiszolgaltatottsagat a létnek
és a torténelemnek. Mindenrdl a Iét dont, [ényegében minden a léten mulik, és nem az emberen. Hogy
vajon ,lsten és az istenek, a torténelem és a természet” bejutnak-e, és ha igen, ,miként jutnak be a lét
vilaglo tisztasaba (Lichtung)”, az ,nem az ember dontésétdl fligg”. Nemcsak az igazsag, hanem a gonosz
és a jo is a lét, és nem az ember szintjén ddél el. Aminek borzalmas kdvetkezménye az lenne, mar ha igaz
volna, hogy nem a halaltaborok 6Inek, és nem is azok, akiknek a dontéseire felallitottak a halaltaborokat,
hanem a |ét maga: ,(...) amikor az ember mint szubjektum az elutasitas értelmében semmisit meg”, akkor
»a |[ét mint [ét semmit. (...) Csak a |ét biztositja az Gdv szamara a kegyelemteli megnyilast és a rettenetes
szamara az atok el6nyomulasat.”

Mindent 0sszevetve, Heidegger mégis a mult szazad talan legfontosabb gondolkodéja. Létfilozofiaja
jelentéségét elsésorban az biztositja, hogy képes megmutatni valamit a l1étnek és a természetnek abbdl a
ragyogasabol, amellyel két és fél ezer évvel ezel6tt azok szamara birt, akik elinditottak a lét hatalmas
vallalkozasat, a Nyugat leny(ig6z6 kalandjat. Heidegger szembeadllitja a Iét és a természet gorog
tapasztalatat a mi létfelfogasunkkal, amellyel a nyugati ember a [étez6k és a természet feletti uralomra
tor. ,Még az is lehet, hogy a természetnek az az oldala, amely az ember technikai uralma felé fordul,
éppen hogy elrejti Iényegét”, irja a humanizmus-levélben.

*



Erzéketlen géniusza volt a huszadik szazadi gondolkodasnak. Az 6t kovetd okofilozéfusok megmutattak:
hogy szamot vetlink-e leny(igozd életmUivével, annak korantsem csupan elméleti jelentésége van. A Fold
gyorsulé mértékben csuszik ki a talpunk alél. A tét az, hogy képesek lesziink-e elfogadni véges Iény
mivoltunkat, vagy bornirt médon tovabbra is azt képzeljik, hogy a Iétezdk feletti uralomra vagyunk
hivatottak; Heidegger szavaival: belefulladunk-e ,,az akarat tehetetlenségébe”, vagy ,a lét pasztoraként
engedjlk a létet létezni, 6nmagabdl kibomlani, tdlcsorduld béségében pillanatrél pillanatra kidradni, ugy,
ahogyan a Nyugat bolcséjét ringatd korai gordégség viszonyult a Iéthez és a létezékhoz.
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