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Polényi glosszaja az ES janudr 2-i szaméaban (Politikai kommunikacié) az "Oktataskutatd Intézet
megszlintetése", illetve - a masik fél szerint - "a kutatdi tevékenység" "Uj szervezeti formaban" folytatédé
tovabbm(kddése kapcsan I1ényegében dezinformacidval vadolja a tarcaminisztert. Nem tudom, jogosan-e.
Masok azonban ebben az lGigyben biztosan dezinformaltak a kozvéleményt - bar nyilvan csupan
lgyetlenségbdl, szakmai hibabdl, illetve szenzaciéhajhaszasbdl.

2003. november 30-an kaptam egy e-mailt a Magyar Szocioldgiai Tarsasagtél, amelyben felkértek, hogy ha
egyetértek a Tarsasag elndkségének az Oktataskutatd Intézet ligyében az oktatdsi miniszterhez irott
levelével, aldirdasommal tdmogassam azt. Az intézet helyzetérdl és munkajardl minimalis informacidkkal
rendelkezem. Miutan azonban a levél mindjart az elején leszdgezte, hogy "Tarsasagunk nem hivatott
megitélni, hogyan tolti be" az intézet "az oktatasi minisztérium hattérintézményének funkciojat, indokolt-e
atszervezése, megszlintetése vagy sem", és nem tartalmazott tobbet, mint hogy "szlikséges lenne, hogy
Miniszter Ur a megsz(ind Oktataskutaté Intézet legkitlinbb, tudoményosan mindsitett munkatarsaibél
formalt kutatécsoport tovabbi fennmaraddsat mas - akadémiai, egyetemi - keretek kozott biztositsa",
december elsején csatlakoztam az alairokhoz. Azt ugyanis - miutan a hetvenes években ezen intézet egyik
jogelddjénél voltam szerkeszt6 egy évtizeden at - biztosan tudom, hogy szdmos valéban kitlind kutatd
dolgozott, illetve dolgozik ebben a teamben ma is. Mivel pedig formalisan mintegy harom évig az
Oktataskutatd Intézetnek is munkatarsa voltam (megalakulasakor - az akkor kinevezett igazgaté
felmondasi szandékarol értesilvén - gyesre mentem, annak idétartama alatt pedig nem rdghattak ki),
aladirdsomat e tény jelzésével nyomatékositottam.

A december 12-i Magyar Hirlapban azonban - kb. szaz alair6éval egyitt - nem ez alatt a széveg alatt jelent
meg a nevem. Mar a cim is - Tiltakozas az Oktataskutatd Intézet megsziintetése ellen - félrevezetd volt,
hiszen ez a levél nem tiltakozas volt az intézet megsziintetése ellen, hanem a megsziintetés utan
bekovetkezd helyzetre vonatkoz6 nyomatékos kérés. A levelet a lap nem adta kdzre, helyette két
mondatban kivonatolta. Az els6 mondat szerint "a Magyar Szocioldgiai Tarsasag elndksége levelet intézett
Magyar Balint miniszterhez, aggodalmat fejezve ki a magyar oktatasszocioldgia fontos mlhelyének, az
Oktataskutatd Intézetnek ez év december 31-ével torténd megsziintetése ligyében." Ez még rendben lett
volna, am a folytatas igy szélt: "Kozak Gyula szocioldgus "nem a kutatdk egy részének", hanem az egész
intézetnek a megdrzését tartja fontosnak". Ez utan a harmadik, egyben zarémondat, miszerint
"alairdsgyjté akcié keretében az aldbbiak csatlakoztak, nyilvanosan is kifejezve kivanva egyetértésiiket",
a cimmel egytt azt sugallta, mintha az alairék az intézmény megsziintetése ellen tiltakoztak volna, nem
pedig "a legkitln6bb munkatarsakbdl formalt kutatécsoport tovabbi fennmaradasara" kértek volna
garanciat.

A sajtoetika megkdveteli, hogy ha egy kdzérdek levél alairéinak nevét egy sajtdorganum kozreadja, akkor
vagy kozolnie kell azt a levelet, amelyet az illeték aldirtak, avagy legaldbbis - ha netan tul hosszunak tartja
- korrekten kell ismertetnie azt, és az alairdk neve folott azt kell ismertetnie, nem vegyitve mas
véleménynyel. Lehetséges, hogy a nalam joval régebben és jéval tovabb az intézetben dolgozd, igy az
lgyben nyilvan tajékozottabb - a levelet ala sem ird - Kozak Gyula allaspontja a helyes, és nem az alairéké.
Az 6 véleményét azonban kiilon kellett volna kdzblinie a lapnak. A cimadds szabadsaga pedig, amelyre a
napilapok oly kényesek, nem terjed odaig, hogy olyasmi szerepeljen a cimben, ami nem igaz.

Vartam, hogy a Magyar Szocioldgiai Tarsasag vagy valamelyik alairé-tarsam helyesbiti az Ujsagban



megjelenteket. llyesmivel azonban nem talalkoztam. Ezért irtam meg most, Poldnyi glosszaja apropdjan az
esetet. Mellesleg alapvetéen hamisnak tartom a glosszairé hasonlatat, miszerint "annyi tértént, mintha az
ES-t holnaptdl valamelyik napilap vasarnapi magazinjava alakitanak". Az ES ugyanis - ellentétben az
Oktataskutato Intézettel - nem az adéfizetdk forintjabdl mikodo allami intézmény. Szerencsére.
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