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Sajnos Bauer Tamas nem olvasta el figyelmesen a hozzaszé6lasomat, amit Bokros Lajos A hatékony és
tisztességes kapitalizmus politikai gazdasagtana (2021/42., okt. 22.) cimU irdsahoz fliztem, vagy
figyelmesen olvasta, de Ugy gondolta, hogy felhasznalhatja egy masfajta allasponttal folytatott vitajahoz
(Sajnos?, ES, 2021/48., dec. 3.). Egyszer(ien nem felel meg ugyanis a valésagnak Bauer 4llitdsa, miszerint
JFelcsuti azzal a feltételezéssel fejti ki biralatat, hogy a kérnyezeti artalmak ndvekedésére, a klimavalsagra
a kapitalizmus valamikori meghaladasa kinalhat gydgyirt, miként a tarsadalom kettészakadasdra is”.

|dézem frdsom (Sarokkévekrdl és més dolgokrdl, ES, 2021/44., nov. 5.) idevonatkozé részét, hogy az
olvasé eldonthesse a kérdést: ,A tovabbiakban mindenesetre az elséként emlitett iranyzat talajan dllva
szeretnék néhany biraldé észrevételt megfogalmazni Bokros politikai gazdasagtanaval kapcsolatban, bar
nem tagadom, a masodikat is igen rokonszenvesnek talalom” (kiemelés télem). Csak a rend kedvéért, az
elsd a kapitalizmus lehetséges megjavitasarél, a masodik a meghaladasardl szél.

Hogy léteznek posztkapitalista viziok, amelyek nem a letlint szocializmust, plane nem annak a kelet-
eurdpai verzidjat akarjak visszahozni, hanem a pazarlé és szén-dioxid-kibocsatassal egytt jaro, raadasul
kilonosebb boldogsagot és elégedettséget sem eredményez6 fogyasztassal szemben (lasd még Scitovsky
,0romtelen gazdasagat”) masfajta ,,jo életet” képzelnek el a modern kor embere szamara, nos, ezek
nekem valéban rokonszenvesek, de hozzateszem, nem sok realitasat latom annak, hogy akar csak a
legfejlettebb orszagokban - amelyek meg is engedhetnék maguknak - teret kapjanak, Magyarorszagon
pedig kilondésen nem.

Megismétlem tehat, Bokros kdzgazdasagi-politikai gazdasagtani nézeteivel a kapitalizmus igenlésébdl
kiindulva vitatkoztam és vitatkozom. A kapitalizmus igenlése azonban szamomra nem azt jelenti, hogy
mintaként olyan idealis vilagot kellene elénk allitani, ami egyszerlien nem létezik, soha nem is |étezett,
azaz nincs 6sszhangban a valdsaggal. A kézgazdasagtan és altaldban a tarsadalomtudomanyok feladata
nem absztrakt modellek és konstrukciok épitése, hanem a val6sag elemzése és megjavitasa, mar ha lehet.
Reménykedjlink, hogy lehet, ahogy D. Acemoglu, a kortars féaramu kézgazdasagtan egyik legnevesebb
alakja is teszi, aki egy, a k6zelmultban megjelent konyv (R. Henderson: Reimagining capitalism in a world
on fire, 2021) méltatasaban felsorolja az 6sszes sulyos problémat, amit a mai kapitalizmussal kapcsolatban
érdemes felsorolni (mindenesetre joval tébbet, mint amennyit én felsoroltam), majd végul ezt irja: ,Talan
lehet erkodlcsdsebb és innovativabb kapitalizmusunk. Van remény!”

Vesslik dssze ezzel Bauer vagyvezérelt érvelését a nyugati kapitalizmus mellett: ,,...sikeres fellépésre (ti. a
kapitalizmus problémait megoldandd) csak pluralis demokraciakban nyilik esély”. Ez bizony szamomra
eléggé panglossi gondolatnak tdnik.

Végezetll szeretném megismételni: nem hiszem, hogy Magyarorszagon a kapitalista berendezkedésnek
beldthatd id6n belll értelmes alternativaja lenne. Ugyanakkor azt sem hiszem, hogy segitené ennek a
gondolatnak az elfogadtatasat - sét kifejezetten kontraproduktivnak tartom -, ha a létez6 kapitalizmusrdl
olyan dolgokat allitunk vagy tételeziink fel, amelyek ellentétesek a tarsadalom tagjainak a tényleges
tapasztalataival, ideértve természetesen azokat a tapasztalatokat és ismereteket is, amelyeket nemcsak a
hazai, de a nyugati kapitalizmus sulyos m(ikédési zavarairél szerezhetnek.
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