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A kotet legjelentésebb irasa - és kincsesbdanydja - az Igazsdg és osztaly. Azt sugallja, hogy két
szocialista hagyomanyt kiilonboztethetiink meg. Az egyiket Rousseau fémjelzi, a masikat
Marx. Az eldbbi szerint a civilizacié tonkretette az erkolcsot, a természetes emberi
adottsagokat. Vissza kell tehat térniink az egalitdarius nép erényeihez, a puritan
egyszeriiséghez. A rousseau-i paradigma antiteodiceat kinal, azt allitja, hogy a szenvedés nem
természetes. E hagyomany , angyali”, amennyiben ugy tartja, hogy a szolgak erkolcsileg
fensébbrendiiek, és elegendd lefolytatni a természetes szabadsagkiizdelmeket, hogy a nép
ismét onmaga lehessen. Ezzel szemben a fausti-démoni marxi paradigma azt sugallja, hogy a
proletariatus a toke szerves alkotoeleme, s forradalmi jelentésége csak azért lehet, mert
elidegenedettsége folytan képes tagadni az osztdlytarsadalom rendszerét - és egyuttal
onmagat. A nép onaffirmacidja helyett a proletariatus ontagadasa, az ontolégiai Iényeghez
valo visszatérés helyett historizalds, az ,ember” valtozékony megjelenési formainak kritikai
elemzése. Az Antitézis szerint a bajok tobbszor a rousseau-i paradigmahoz valé
visszahatraldasbodl fakadtak - ez nem mds, mint egyenldsités az emancipacio helyett, etatista
ujraelosztas a kapitalizmus kereteinek felszamoldsa ellenében. TGM elismeri, hogy a rousseau-
i hagyomanyhoz valé ragaszkodas indokolt lehetett példaul a fasizmussal valo
szembeszegiiléskor, am alapvetéen visszalépés, felszinesség.



