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- Jaj, istenem, de ugye nem (itdtte meg magat nagyon a miniszterelndk ur?! - akar ezt is kérdezhette volna
péntek reggel az egylttérzéstdl csordultig telt misorvezetd, a kdzszolgalatinak nevezett ad6 studidjaban.
(Miniszterelnéki interju, Kossuth radié, 2021. febr. 19.)

Am Nagy Katalin (igy hivjak a mlsorvezetdt) végiil mégis visszafogta magat, és - majd latni fogjuk - ennél
ridegebben, sét, harciasabban fejezte ki az aggddasat.

Addig is mondjuk el: a kényszer(ség vitte ra, hogy eldlljon a szelidebb formaju érzelemnyilvanitastal,
hiszen valamennyire mégiscsak ragaszkodnia kellett a realitasokhoz. Azok pedig nem azt mutattak, mintha
valésagos csihi-puhi zajlott volna a politikai kiizdétéren: ennél sokkal egyszer(ibb dolog tértént. Es bar
Nagy mindvégig Ugy tett, mintha életében nem hallott volna errél, Gjsagiroként mégiscsak tudnia kellett,
hogy az el6z6 napokban az ellenzéki partok nem kivont szablyakkal tdmadtak meg, hanem szavakkal és
érvekkel kritizaltak a kormanyfd altal inditott nemzeti konzultaciét. Amire normalis koriilmények kozott az
a logikus valasz, hogy a miniszterelndk (vagy a kormanyanak egy tagja) maga is szavakkal, érvekkel
reagal az ellenzék kritikajara. Idedlis esetben szemtdl szemben és vdlaszra valaszt adva. Amelynek soran a
nézok-hallgatdk szdmara egyvalamit egészen biztosan garantalnak: barmennyire ellenségesek is
egymassal a felek, és esetleg igyekeznek példaul személyeskedéssel elterelni a vitat, alapvetben
mégiscsak a kritikaban felvetett téma all majd a misorok k6zéppontjaban.

Egy miniszterelnoki interju ebbdl a szempontbdl kétségtelenilil kevésbé idealis eset, am erre talaltak ki azt
az ugyancsak egyszer(i megoldast, hogy ilyenkor a misorvezetd képviseli a méasik felet. Osszegydijti az
ellenfelek érveit, majd ezeket az ott Gl politikus elé tarva megkérdezi 6t, hogy neki maganak mi errdl a
véleménye. Melyek az ellenérvei, esetleg hol latna esélyt valamiféle kompromisszumos megegyezésre.
Végtére a cél mindig a k6zj6 szempontjabol hasznos megoldasok megtalalasa, a konszenzus kialakitasa.

Ennek a mlsornak azonban jél érzékelhetéen nem ez a célja. Nagy Katalinnak nemhogy esze dgaban nem
volt barmilyen modon is idézni az ellenzék érveibdl, kritikaibdl, de még a ,kritika” kifejezést magat is
szam(zte a téma érintésekor, pontosabban atirta a miniszterelnék legkedveltebb szavara, a ,tamadas”-ra.
Es igy ezt kérdezte meg téle:

- Miért tamadja az ellenzék a nemzeti konzultaciét?

Ettdl a kérdéstdl pedig egyszer s mindenkorra elddlt, hogy a téma semmiképp sem a nemzeti konzultacio,
hanem a ,tdmadas”, és a cél sem az, hogy barki is tisztdzza a mlsorban az ellenzék kritikdja nyoman
felmerild kérdéseket, illetve a miniszterelndk ezzel kapcsolatos allaspontjat. A ,kdzjé” fogalmat mar ne is
emlitsuk.

Aki tehat megértette, mire is kérdez ra a riporter, annak mar mas dolga nem volt, mint hogy nekilasson
kitalalni, mi is lehetett az ellenzék hats6 szandéka, amikor igymond ,,megtamadta” a konzultaciot.
Tovébba hogy ilyen médon mi jelenti ma a magyar tarsadalom szémaéra a legnagyobb veszélyt. Es mivel a
miniszterelndk (nézd mar, milyen mintaszer egymasra hangolddas!) a kérdést azonnal megértette, egy
szempillantas alatt meg is adta a maga halalbiztos diagnézisat az ,ellenségei” mozgatérugdirdl:

- ,...az ellenzék csak azért tamadja a nemzeti konzultaciét, mert 6k egy hatalmi képzédmény, és ez egy
hatalmi reflex naluk: Lenin, Sztalin és Rakosi neve fémjelzi a tetteiket.”

A téma ezzel azutan le is zarult, tobb kérdés nem volt, minek is lett volna. A kérdés és a ra adott valasz



garantdlta, hogy a mdsor hallgatéinak tobbé eszébe se jusson a konzultacié mint téma, csak az jusson
eszébe, hogy kit kell gy(ldinie, ha létezik olyan kérllétte, ha nem. De végil is ez megszokott dolog, ép
ésszel nézve csak az a borzaszté benne, hogy mindig ugyanugy ismétlédik.

Szerencsére masnap rogton akadt olyan kommentel6 a Facebookon, aki ezt flizte hozza a torténethez:
,Nem értem, mi a bajotok ezzel a kérdéssel! Orbadnnak médjaban allt volna normalisan vélaszolni. O is
idézhette volna az ellenzék érveit, hiszen § is hallotta ket a parlamentben és olvashatta a
nyilatkozataikat, vagy nem? Pontrdl pontra elmondhatta volna, hogy szerinte hol van benniik a hiba, vagy
hogy miért érzi igazsagtalannak a kritikakat. Miért kell mindig az Ujsagirdkat hibaztatni? A misorvezetd
biztosan nem akasztotta volna meg, nyugodtan elmondhatta volna, amit akart, de nem ezt tette, hanem
mellébeszélt, hogy szegény riporter meg se tudott szélalni a meglepetéstdl!”

Mi pedig ettdl végre elképzelhettlk a jelenlegi miniszterelnokdt, amint éppen finoman korrigalja a vele
eszmei szimbidzisban él6 riporter profi alakérdezését: ,Elnézést, Katalin, de nekem mint jogvégzett
embernek kotelességem jelezni, hogy az ellenérdekelt fél véleményét semmiképp sem nevezhetjiik
témadésnak.” Es még tovéabb is tudtuk részletezni, hogy végre énfeledten kiélvezhessiik: majd éppen
Orban lesz az a politikus, aki ellenall a neki alajatszé riportereknek, és maga billenti helyre a musor
kibicsaklott menetét, targyszerlséggel, méltanyossaggal és elfogulatlansaggal. Rég sikerdlt ilyen kdnnyen
rohdgésbe forditanunk mindazt, amin addig csak diihdngeni tudtunk. Kar, hogy a végén visszajott a
kommenteld, és kikérte maganak, hogy gunyt lztlink a hozzaszélasabdl. Egyuttal felszélitotta a Facebook
vezetését, hogy taldljanak ki most mar egy olyan jelet is, amellyel az ember jelzi, hogy nem, nem
hiilyéskedett, teljesen komolyan gondolta, amit leirt. Egyel6re azonban erre még nem érkezett valasz, igy
most mindannyian egy ilyen jelre is varunk.



