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KozmuUvelodés - zsakban futva
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Trencsényi LaszI6 azt reméli irdséban (Beszélgessiink a kézmUivelddésrél, ES, 2020/40., okt. 2.), hogy ,,...az
ujindoktrindciés nyomas ujra felkelti a mivelédéssel eqgylitt jaré szabadsag igényét, a szabadsag igényével
egylitt jaré mdvelddés igényét. Vagy e »tragyadomb« televényébdl ujra kind olyan k6zésségi miivel6dés,
amilyenrél dimodoztunk, s melyre életlink jelentds részét feltettiik.”

Vélaszaban Maréti Andor (Beszélgessiink a kézm(ivel6désrél? ES, 2020/47., nov. 17.) azonban kevésbé
optimista. Szerinte Trencsényi ,felszdlitasanak csak akkor lenne igazan értelme, ha a kozvélemény a
kézmUvelddést kozligynek tartand, vagyis a kdzélet azon részének, amelynek fejlesztése nélkiilézhetetlen
a tarsadalmi lét fejlesztéséhez, és ezt szinte mindenki magatdl értetédének vélné, aki ebben az orszagban
él. Véleményem szerint errdl nincs szo, sokan a kozmdvelddést a kulturalis élet kevéssé jelentds részének
tekintik, mely szerintlik semmivel sem jarul hozza az életkérilmények javitasahoz. A szabadidé eltéltése
eqgyik lehetéségének tartjak, amely a kulturalis élet mas teriileteihez képest csekély értékd, nem is szdlva
olyan tevékenységekrdl, mint a gazdasag és a politika.”

Egyetértek.

Egetden hidnyoznak a legkiilénfélébb tarsadalmi-politikai programokbdl és nyilatkozatokbdl a kulturdlis
szféra értékvilaganak, sokrétl intézményrendszerének és finanszirozasanak Ujrafogalmazasara iranyuld
elképzelések. S ha itt-ott vannak is - a tarsadalmi kozfelfogassal szinkronban -, kultran elsésorban az un.
magaskultirat, legféképpen a miivészeteket értik. igy aztan a partok sem jutnak tovabb a szinhazak kériili
vitaknal és a nagy orszagos kozgyUjtemények és mivészeti intézmények (PIM, MMA, NKA, 0SZK...)
sorsanal.

Pedig a mlvelddés legkdzvetlenebb - ha tetszik: elsédleges - kerete és terepe a kozmUvel6dés, amelynek
szervezeti és szakmai bazisa a mintegy 3000 mdvelédési hazbdl allé intézményrendszer. A miveldési
hazak fontossagat az is jelzi, hogy - kiilondsen falvakban és kisvarosokban - egyéb szakagazati
intézmények (szinhaz, hangversenyterem, galéria...) hijan - intézménypétlé kulturalis funkcidjuk van: a
legtdbb telepllésen ez az egyetlen tér, ahol a kdzosségi mivelédés hagyomanyos formain (klubok,
szakkorok, tanfolyamok stb.) tul - ha szerényebb keretek kozétt is, de - lehet szinhazi el6adast,
hangversenyt, kidllitast is rendezni. Amikor tehat a kozmUvel6dés fontossagarél szélunk, egyuttal mintegy
7 millié (') dllampolgar egyetlen - kdzvetlenil elérhetd és alapvetéen ingyenes vagy megfizethetd -
kulturalis-mUvel6dési terének fontossagarél van szo.

*

Maréti Andor alapos érveléssel jut arra a kdvetkeztetésre, hogy olyan tartalmd kézmdvel6dés lenne
kivanatos, amelynek ,nem a »mindentudas«, hanem a dolgok kézti 6sszefliggések keresése, megtaldldsa
és felhasznalasa” lenne a célja és értelme.

A probléma csak az, hogy ennek e pillanatban két akadalya is van.

Az egyik a jelenlegi rezsim ,kereszténydemokrata” értékvilaga, amely 2020. julius 1-t6l a szaktorvényben
is manifesztalddott. Korabban a kulturalis (1997. évi CXL.) torvény 3. §-anak szévege ez volt: ,Az allami és
a telepllési onkormanyzati fenntartasu muzealis intézmény, konyvtar és kozmivelddési intézmény nem
lehet elkotelezett egyetlen vallas, vildgnézet vagy politikai iranyzat mellett sem.” Helyette ma mar ez a
maodositas olvashatd: ,Az allami és a telepllési dnkormanyzati fenntartasi muzealis intézmény, kényvtar,
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kdzmUvelddési intézmény és kozosségi szintér elkdtelezett az Alaptérvényben rogzitett alapelvek mellett.”
S mivel az Alaptorvény szerint ,Magyarorszag (...) keresztény kultarajanak védelme az allam minden
szervének kotelessége” - az alkalmazottaknak immar ebben a szellemben lehet és kell dolgozniuk, akkor
is, ha ez a norma példaul a kornyezettudatos vagy informatikai mlvelédésben teljesen irrelevans és
sz(ikit8. igy aztan a Trencsényi 4ltal jelzett indoktrinacié jogilag is megerdsitve korlatozza a kézmUvelédés
mozgasterét.

A masik akadalyhalmaz formai karaktert, amelyet korabban mar e lap hasabjain részleteztem (A
kereszténydemokracia” kézml(ivelédése, ES, 2018/26., jun. 29.). Ezért csak a legfontosabb elemre hivom
fel Ujra a figyelmet.

2017 6szétdl - mintegy ot és fél évtized utan - de facto megszlint a kdzm(velddés felséfoku szakképzése.
Nincs mar ugyanis muvelddésszervezd alapszak, helyette csak a kdzdsségszervezés szak egyik - kulturalis
- szakiranya. Még néhany év, és senki nem lesz, aki Maréti Andor kdzmUvel6dés-idedjat meg tudna
valositani.

Mindezek egylttesen azt idézik (-ték?) eld, hogy az altala kivanatosnak tartott tartalomhoz hianyzik a
kivdnatos szervezeti-szakmai forma: a professzionalis és szuverén népmiiveld és intézmény. igy aztan
lehet ugyan - és persze kellene is! - a kozm(vel6dés értékvilagardl beszélni, am csak a formai feltételek
megfogalmazasaval egytt.

*

Mirdl kellene hat beszélgetnlink?
A teljesség igénye nélkil alljon itt csak néhany téma a legfontosabbak kozdil:

1. Legel6szor is a kozmlvelddés jogi kornyezetérdl kellene szot valtani. Azt kellene tisztazni, hogyan
lehetne visszatérni a kulturalis alaptérvény és végrehajtasi rendelete szelleméhez és tartalmahoz.

2. A kdvetkezd sarkalatos kérdés az dgazat finanszirozasa. Az NKA kézmuvelddési kuratériumat (is) vissza
kell adni a szakmanak, s meg kellene szlntetni a szaktarcanal a tevékenységre irdnyuld palyazati
forrasokat.

3. A kompetens felséfokU szakképzés biztositasaért revitalizalni kellene a 2006 el6tti 6nallé - tehat nem az
andragdgian bellli! - mivelddésszervezés BA szakot! Egyuttal el kell kezdeni kidolgozni a kultdra- és
mUvel6déstudomany elméleti kereteit, szinoptikusan a bdlcsészet- és tarsadalomtudomanyi képzésekbe
illesztve.

4. Végul a mindennapi szakmai egytttmUkodések haldzatardl kellene szoét valtani. A jelenlegi méltatlan és
szakmailag kontraproduktiv helyzetet is meg kell sziintetni és Ujrateremteni a szakma orszagos elméleti
kdzpontjat/intézetét, s ezzel egytt Gjragondolni a megyei tanacsadd kdzpontok funkcidjat is.

*

Szamtalan olyan téma lenne még, amelyek megoldasa nélkiil a legszebb k6zmUvelddés-idea elérésére
sincs esély. Ezért hat - ha nem is az elméleti kérdések el6tt, de - legalabbis vellk parhuzamosan a fentebb
jelzett szakmai-jogi-formai feltételek megteremtésérdl is beszélni kell! Ezek adnak ugyanis csak esélyt
értelmes és eredményes - azaz: a polgarok javara és hasznara torténé - munkara. Megvaldsuldsuk nélkl
ez igy csak zsakban futas.

Ehhez azonban beszélgetbtarsak - népmdveldk és szervezeteik - kellenének, am szomoru tapasztalasom
ennek éget6 hidnya. Nélkiilik azonban pusztdba kidltott sz6 Trencsényi LaszI6é és Maréti Andoré is. Pedig
jo lenne hinni, hogy , e »tragyadomb« televényébdl ujra kind olyan k6zésségi miivel6dés, amilyenrdl
almodoztunk, s melyre életiink jelentds részét feltettiik”, s amelynek legfébb immanencidja ,,a dolgok koézti
0sszefliggések keresése, megtalalasa és felhasznalasa”.
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