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A sakkrél sz816 irdsdban (Sakk, ES, 2020/47., nov. 20.) Szilasi Gydrgy szeretettel emlékezik meg egykori
mentorardl, Dely Péter nemzetkdzi nagymesterrdl, mikézben érdekes informacidkkal szolgal a kiralyi jaték
~teljes univerzumat” illetéen. Informacidi, megfigyelései olyan emberrdl tanldskodnak, aki mestere odaadé
tanitvanyaként alaposan elmélydilt e jaték részleteiben. Talan a sakk ,szellemi sport”-ként vald
elkdényveltsége okozza, hogy cikkében a szerzé egy olyan korabbi irdsomra (Részecskeboldogség, ES,
2020/45., nov. 6.) asszocial, amelyben tébbek kdzott amellett érvelek, hogy a vildg természete egyszerre
anyagi és szellemi.

Szilasi Gyorgyot lathatéan nem gy6zte meg a mondanddém, de ellenvéleménye megfogalmazasaban
elmélyllt tudas helyett itt mintha inkdbb csak a filozéfiardl formalt véleményeire, benyomasaira
tdamaszkodna. Aquinéi Szent Tamasrol példaul az a benyomasa, hogy kimentette , a filozéfiat a metafizika
fojtasabdl”. Ez az elképzelés legalabb olyan bizarr, mint mondjuk az, hogy Mozart megmentette a kultdrat
a zenétdl. Merthogy a tomizmus /Iényege szerint metafizika, az els6 principiumként felfogott lét
tudomanya.

Ugy tlnik, hogy a szerzének a kérdéses irdsomban felvazolt &lldspontom megitélésekor sem sikerdil
kimenteni magat benyomasainak fojtasabél. Mert nézetemet el6sz6r modern panteizmusnak, majd sima
dualizmusnak nevezi. Ez azonban logikai lehetetlenség, hiszen a panteizmus a monizmus egy formaja, és
nincs olyan vildgmagyarazat, amely egyszerre lehetne monista és dualista.

irdssomban szévé teszem, hogy a mentalis tartalmakat fizikai részecskékre, illetve a természetes
kivalasztddas melléktermékére redukald modern tudomany egyszerlen tul szegényes, hianyos képet ad a
vilagrél és benne az emberrdl. Nyakig adés marad annak megmagyarazasaval, hogy a random mutaciok
és a genotipikus variacidék egyéb forrasai a fizikai struktirakon kivil miként generaljak a fenomenoldgiat
is, vagyis hosszu tavu terveket, vagyakat, averzidkat, a szimbolikus reprezentéacié, az absztrakt
gondolkodas vagy éppen a sakkozas képességét.

llyen magyarazat hijan azzal a konklGzidval kellene beérniink, hogy a szellem, a tudat csupan egyike az
emberben és mas él6lényekben eléforduld sokféle 6sztdnds diszpoziciéd egyikének: a természetes
kornyezethez valé sikeres alkalmazkodas kdzben a zsirdfnak hosszl nyaka lett, a teknésnek pancélja, az
embernek meg tudata.

Kritikusom minden metafizikai aggalyoskodas nélkil beéri ezzel a naturalista konkldziéval, mondvan: ,A
szellem kicsit lassan bujt el6, de mint tudjuk, nem lehet mindenki tokéletes.” Ennyi. Azt mondja, egyetért
velem abban, hogy az embert esszencialisan nem fizikai természete teszi emberré, csakhogy 6 - nem
engedve a naturalista huszonegybdl - a ,nem fizikai”-n egyszerlen ,fizikai"-t ért. Mert mig szerinte 6t a
tarsadalom, a baratok, a csalad, a sakkcsapat és Dely Péter tette emberré, ,ezek a nagyszerli emberek és
tarsulatok fizikai valésagra utald kifejezések”.

Ugy latja, hogy naturalista-fizikalista allaspontja igazoldsahoz elegendd , az emberi elmék eddig
felhalmozott historikus tapasztalatai”-ra hagyatkoznia. Szerintem viszont ez kevés. A felhalmozott
tapasztalatok dnmagukban - anélkil, hogy kritikus elemzés targyava tennénk 6ket - nem sokat érnek. A
filoz6fia nem helyettesitheté tudomannyal (newtoni mechanikus fizikaval vagy kvantumfizikaval éppoly
kevéssé, mint evollciés pszicholdgidval vagy neurobioldgiaval). Még akkor sem, ha teoldgiai
masnapossagaban egyébként a modern ember kész helyettesiteni Istent a tudomannyal.
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A tapasztalat, a gyakorlat ,mélyelemzés” nélkili puszta halmozasanak hivsagarél amugy a Szilasi Gyorgy
altal latogatott szépemlékl sakk-kdrokben is tudtak. Nyilvan 6 is emlékszik a régi, dohanyfistos
klubszobakban keringd szalléigére, miszerint ,,gyakorlat teszi a pancsert”.



