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Grecso Krisztian Bovaryné megbukik cim( frdsomra (ES, 2020/20., mdj. 15.) adott valaszaban tébbek
kozott azt kifogdsolja, hogy arrdl a valéban érvendetes valtozasrdl, miszerint egyre tobb fiatal, palyakezd6
néiré jelenik meg, a cikkem emlitést sem tesz (Ahol nincs, ES, 2020/21., méj. 22.). Csakhogy irdsom célja
nem az volt, hogy kifejezzem kétségtelen 6romomet af6lott, hogy az Un. rendszervaltas utan harom
évtizeddel mintha a hazai irodalmi intézményrendszerben is aprd, lassu lIépésekkel végul elindult volna
egy folyamat, amely az eurdpai és nyugati irodalmakban 40-50 éve mar végbement. Annak viszont
kevésbé orilok, hogy Grecsé valaszabdl Ugy tlnik, az irdsom nem tette elég vildgossa, mit is jelent, ha
valaminek tarsadalmi nemi vonatkozasa/vetllete van - adott esetben az alkotdi szandékoktdl fliggetlenl.

Irodalmi kdzhely, hogy a szerzdi, alkotdi intencié a kifejtett hatastdl, illetve az interpretacios
lehetdségektdl fliggetlen. Engem a hazai irodalmi intézményrendszerbe erésen beagyazott irodalmi
szerepmintak kialakuldsanak okai és nem kevésbé a kdvetkezményei érdekeltek; errdl igyekeztem
egyfajta térképet felvazolni (mely térkép persze sok helyen atfedésben van mas muivészeti agak
térképeivel). Amig csak madartaviatbdl beszéliink a problémardl, féként, ha az a hatalmaval visszaéld
politikai intézményrendszerre vetithetd, addig (tdbbnyire) nagy az egyetértés: , A tarsadalmi nemek
szerepe, az atalakulé genderhald, a szokasok, viszonyok, pozicidk és lehetéségek kérdése nem véletlendil
rettegett ligye a regnalé hatalomnak. Mindezek irodalmi vetllete szerzdi és befogaddi szempontbdl szintén
elemien fontos kérdés.” Azt azonban mar, Ugy latszik, nehezebb elfogadni, hogy a mUivészeti szféra is
hatalmi pozicidkon alapulé intézményrendszer, amelyik ugyanigy nem kedveli, ha az évszazadok alatt
kialakult status quét valami kikezdi. Sét, Ugy latszik, a legnehezebb probléma - még mindig - éppen azt
elfogadtatni, hogy a mivészetnek (alkotdi és befogaddi téren egyarant) nemcsak esztétikai, hanem
tarsadalmi-politikai-torténeti vetilete is van, s ezek a létrejové mliveket és a recepcidjukat is erésen
befolyasoljak. A status quo mindig ,természetesnek” tlnik - a bonyodalmak ott kezdédnek, amikor
felvetddik a kérdés, hogy oké, ,de miért az van, ami van?”

Ha kizarélag a személyes érintettség valik a diskurzus targyava, az sajnalatosan akadalyozza a beszédet
arrol, amirdl nyilvanvaléan beszélni kell(ene). A Pal utcai fiuk méltan sikeres vigszinhazi el6adasa itt
csupan példaként szolgalt arra, hogy ezeket a mélyen régziilt tarsadalmi szerepmintakat milyen konnyd,
akar ontudatlanul, reflektdlatlanul is erésiteni. ,,...[A] feldolgozasnak semmilyen gender vonatkozdsa
nincs”, irja Grecsé (kiemelés télem, B. Zs.), mely meghokkent6 kijelentése, felteszem, arra vonatkozik,
hogy az eléadasnak nem volt szandékaban ezt a kérdést tematizalni, tehat - hogy a valasza cimére
utaljak: ahol nincs, ott ne keress - és hogy van-e vagy nincs, azt tgymond mi, az alkoték dontjuk el. Sét,
még ennél is tovabb megy: ,A Pal utcai fiuk vigszinhazi feldolgozasaval ez (igyben példalézni fajon
populista gesztus, méltatlan az esszé szinvonalahoz. Mert ugye, bar nincs kimondva, sajnos értjiik, hogy
jén ez ide. A kilénben kivald iras itt egy hatasvadasz, rejtett utalassal él.” (Kiemelés télem, B. Zs.) Vagyis
Grecsé itt nem kevesebbet allit, mint azt, hogy az nem lehet, hogy arrél beszélek, amirél beszélek, mert
az, amirdl beszélek, az (szerinte) nincs - mert 6 nem érzékeli. Ezzel szemben rejtett utaldssal éppen 6 él
(sapienti sat). Az irdsom azonban tavolrél sem a hazai metoo-lgy gyalazatos eseményeirdl, hanem az
irodalmi szerepmintak kialakulasanak okairdl és kdvetkezményeirdl kivant szolni.

Véqiil, szintén kéztudomasu, hogy a tarsadalmi szerepmintak vizudlis megjelenitése (film, szinhaz, reklam
stb.) sokkal kézvetlenebbl hat az irott szénal, mert egészen mas, szenzualis, zsigeri, sokszor 6ntudatlan
szinten fészkeli be magat az elmébe és a pszichébe - ezt barmely pszicholdgus vagy rekldamszakember
megerdsitheti (a kortars filmelméletrdl vagy kognitiv tudomanyokrdl nem is beszélve). Az irott sz6 mas,
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indirektebb csatorndkon operdl - ebben van a hatranya is, meg a végtelen szabadsaga. A vizudlis
mUfajokban alkotdknak ilyen értelemben még nagyobb a felel6sséguk. Tisztaban kell lennilik azzal, hogy
az a vildg, amelyet, sz6 szerint, megjelenitenek, miként reflektal és hat arra a korra, amelybdl
megszédlalnak. Es ennek nem csupan a hagyomanyos értelemben vett politikai tartalmakra, hanem -
idedlis esetben - a vizudlis reprezentacio politikajara, sét, felelésségére is vonatkoznia kell. J6 volna, ha
minderrdl kialakulhatna egy, a személyes érintettségeken tdlmutaté beszélgetés, egyittgondolkodas.



