Jeszenszky Géza

Ki hamisitja a magyar torténelmet?

VISSZHANG - LXIII. évfolyam, 27. szam, 2019. jalius 5.

A magat torténésznek tekintd és valdban a Szegedi Egyetemen kinevezett egyetemi tanar Karsai Laszld
sulyosan vét a torténetiras szerintem legalapvetébb kovetelménye, a ,harag és elditélet nélklliség” (sine
ira et studio) ellen az Elet és Irodalom 2019. jinius 21-i szdméaban az &ltalam szerkesztett July 1944.
Deportation of the Jews of Budapest Foiled (1944. julius. A budapesti zsidok deportalasanak meghilsitasa)
cim(, az Egyesiilt Allamokban a Helena History Press kiadasaban megjelent tanulménykétetrdl irott,
recenzidnak alcazott vitairataban. Amennyire én Karsai életmivét ismerem, abban elsédleges cél Horthy
Miklds kormanyz6 minél negativabb abrazoldsa és vele szembeallitva Szalasi Ferenc 6nmaga altal
deklaralt ,nemzetvezetd” viszonylag pozitiv beallitdsa, arra hivatkozva, hogy a nyilas rémuralom alatt mar
nem kuldték Budapest zsidésagat az auschwitzi gadzkamrakba. Jelen irdsaban is szinte megdicséri Szalasit,
amiért ,még azt is megtiltotta, hogy zsiddktdl elkobzott vagyonbdl a nyilasok az arveréseken
vasaroljanak”. Nehéz nalam jobban elitélni a Sztéjay-kormanyt és vidéki zsid6é szarmazasu honfitarsaink
embertelen koriilmények kozott torténd gettdba gydjtését, majd a haldlba kiildését, de a nyilasok
budapesti rémtettei, zsidé csoportok Nyugatra inditdsa gyalogmenetben semmivel sem kisebb blntett.

Karsai mostani célja az volt, hogy kétségbe vonja a tavaly megjelent konyv torténelmi hitelességét és
szerkesztdje torténészi szakszerliségét. Vagy olvasni nem tud, vagy angolul nem tud elég jél, mert azt
allitja, hogy szandékom volt - 6sszhangban néhany politikusi megnyilvanulassal - Horthy felmentése a
magyar zsidok meggyilkolasaban valé felelésség aldl. Olvasson figyelmesebben! Szerinte bevezetd
tanulmanyomban azt irtam, hogy ,nem lehet tudni, Horthy mit tudott a zsidékérdés »végsé megoldasardl«
1944-ben”. Sz6 sincs réla, hogy a kormanyzét és a babkormanyt felmenteném, éppen a deportalasban
részt vevé magyaroknak - a németek melletti - felel6sségét hangsulyoztam. Horthy ,allegedly not
knowing what was in store for his fellow-citizens”-je magyarul azt jelenti, hogy Horthy sajat allitasa szerint
(igy emlékirataban) nem tudta, mi var honfitarsaira kiszallitasuk utan. Hogy Horthy mit sejtett, azt senki
nem tudja, hogy nem munkdaba, hanem a halalba viszik 6ket, azt 1944 aprilisdban tudni nem lehetett.
(Ezzel egyltt még egy névleges allamfének sem lett volna szabad hallgatnia kdzel egymillid, benne bizé
allampolgara teljes jogfosztasakor, majd a teljes vidéki zsiddsag deportalasakor.) Sem bevezetém, sem a
kényv tanulmanyai nem egy ,legendariumot” terjesztenek, ahogy Karsai allitja, hanem az angolul olvasok
szdmara ramutatnak egy ellentmondasra. Mikdzben vitathatatlan a deportalasokat elrendel és végrehajto
magyarok, valamint ,a zsiddkérdést” a Sztdjay-kormany hataskorébe engedd kormanyzé feleléssége, az is
tény, hogy Horthy 1944, juniusi fellépése és a parancsat végrehajtdé Koszorus ezredes akcidja nélkll julius
elején bizony a halalba szallitottdk volna ki a Budapesten é16 vagy ott menedéket talalt zsidé magyarokat.
Ahogy az Auschwitzot 14 évesen tulélt, méltan nagy tekintély( térténész Ranki Gyorgy az Elet és Irodalom
1982/25. szamaban fogalmazott, ,,a sors kiilénds irénidjaként a pesti zsidésag megmeneklilésében véqlil is
Horthyé a dént6 érdem”. Dedk Istvan amerikai-magyar torténész Karsai altal is idézett (és biralt)
megallapitdsa szintigy Horthy egyidejl blindsségére és érdemére utal.

Azzal is vadol engem Karsai, hogy ,Jeszenszky kétségbeesetten igyekszik elhallgatni” - hogyan lehet
valamit kétségbeesetten elhallgatni? -, ,hogy néhany héttel késébb a kormanyzé meggondolta magat, és
Ujra engedélyezte a budapesti zsiddk deportaldsat. Errél levéltari forrasok sora tantskodik”. Karsai
hasznalja a német dokumentumokat szelektiven, sét 6 hallgatja el a tételének ellentmondé elemeket.
Veesenmayer, a magyarorszagi naci helytarto jalius 15-i tavirataban beszamol arrél, hogy Horthy Sztéjayt
Lakatos vezérezredessel készlil felvaltani, és az Uj kormanyba sajat embereit tervezi kinevezni. ,E kabinet
Osszetétele egyben a zsidék deportalasanak végleges leallitasat jelenti” - allapitotta meg a ,zsidétlanitas”
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eltokélt szorgalmazoja. Hitler brutalis hangl fenyegetése hatasara ugyan Horthy egyelére helyén hagyta
Sztdjayt és kormanyat, de szandékardl nem tett le, és azt a roman kiugras utan végre is hajtotta. A Karsai
altal hivatkozott augusztus 19-i jelentésben ugyan szerepel, hogy 25-én ,,a kormanyzé hozzajarulasaval”
megkezdik ,a zsiddk kitelepitését Budapest teriletérdl”, de az augusztus 24-i jelentés ezt Ugy pontositja,
hogy a kitelepités nem jelenti az elszallitast , birodalmi terlletre”. Az aznap kelt kdvetkezd taviratban
szerepel Horthy Veesenmayer el6tt tett kijelentése, mely szerint ,lelkiismeretével tovabbra sem
egyeztetheti 6ssze, hogy azoknak [a budapesti zsiddknak] a birodalomba toérténd kiszallitdsahoz
hozzajaruljon”. (A Wilhelmstrasse és Magyarorszag, 699., 709-711. szamu dokumentumok.)
Természetesen nem igaz, hogy ,nem mertem” ezeket a dokumentumokat idézni, ahogy a cim is jelzi, a
kdnyv nem a magyar holokauszt torténetérdl szél, hanem kizarélag a juliusi eleji eseményekrol és
hatterikrol. Ezért nem beszéltem részletesen az Un. zsidétorvényekrdl, és valéban nem emlitettem az
1941-es kérosmezdi deportalast, valamint az 1942-es Ujvidéki mészarlast - ahogy azt sem, hogy azért
1943-ban hadbirdsag elé allitottak a feleldsoket. Azt viszont Karsai ellenében fenntartom, hogy az elsé
vilaghaboru elétt voltak ugyan antiszemita megnyilvanulasok (igy Istéczy és a tiszaeszlari ,vérvad”), de
azokat mind a magyar kormanyok, mind a magyar birésagok, mind az emigrans Kossuth elitélte, és csak a
haboru utan voltak atrocitasok és jogkorlatozasok. Az 1918-as dsszeomlas el6tt a gazdasagi és a kulturalis
életben a zsidok szabadon érvényesiilhettek, és tehetségliket mind az uralkodd, mind a kormanyon
értékelték. Ezt bizonyitja, hogy a haboru alatt zsidé szarmazasu volt a honvédelmi miniszter (Hazai Samu),
allamtitkdar, majd kereskedelemugyi miniszter lett Szterényi J6zsef (Stern Albert Ujpesti rabbi fia) - a
Tanacskoztarsasag alatt mindkettdjlket tuszként bebortondzték -, a zsidd vallasu Vazsonyi Vilmos pedig
1917-18-ban igazsagligyi miniszter volt. Karsai rdgalma, hogy szerintem is ,a »zsidékommunistak«
vezette Tanacskoztarsasag miatt tort ki nalunk az antiszemitizmus”, nemcsak alaptalan, de alavald
inszinuacié. Sem ebben a kdtetben, sem tobb szaz térténelmi vagy politikai targyd irdsomban ilyent soha
nem allitottam.

Karsai kétségbe vonja, hogy az 1944. junius 26-i koronatanacson Horthy valéban a deportalasok leallitasat
kdvetelte. En azonban hitelt adtam a koronatanu Lévai Jend, a hiteles torténetiré Ranki Gyérgy, a nemrég
elhunyt els6 szamu szakember, Randolph Braham vagy a Horthy antiszemitizmusardél alapos tanulmanyt irt
fiatal torténész, Turbucz David megallapitasainak.

Egy hivatasat komolyan vevé torténész nem kdvetheti el azt a hibat, hogy pontatlanul idéz, ha pedig
hamisan, akkor mar nem térténész, hanem propagandista. Karsai pontosan az utébbit kévette el. Ugyanis
a kényvben kdzolt két tanulmanyomban sehol sem szerepel a szamba adott kovetkezd mondat:
»,Ugyanlgy nem tehettiink semmit a zsidék megmentése érdekében, mint Belgiumban, Hollandidban,
Daniaban és Norvégiaban nem tehettek semmit a helyi hatésagok”, Karsai szerint diadalmasan soroltam e
példakat. Val6jaban bevezetémben a vitathatatlan tények (egy Quisling-szerl babkormany kierdltetése, a
magyar hadsereg német parancsnoksag ald helyezése, ezrek hivatalbdl torténé elmozditasa, illetve a
Gestapo altal torténd bebortdnzése) alapjan ramutattam, hogy a német megszallassal ugyanigy megszint
hazank szuverenitdsa, mint az kordbban Eszak-, majd Nyugat-Eurdpa megszallasaval tortént. ,Can one
say that Belgium, the Netherlands, Denmark or Norway remained sovereign States following their invasion
by Hitler and the installation of obedient puppets to run those countries?” - vagyis allithatja-e barki, hogy
Belgium, Hollandia, Dania vagy Norvégia szuverén allam maradt azutdn, hogy Hitler megszallta éket, és
engedelmes babkormanyokat lltetett a nyakukba? - irtam. Labjegyzetben hivatkoztam arra, hogy a
semleges orszagok Budapesten maradt diplomatai szerint sem maradt Magyarorszag szuverén orszag,
hiszen a Gestapo 6nkényesen azt tartdztatta le és kinozta, akit csak akart. (, The diplomatic missions in
Budapest of the neutral States considered that with the German occupation Hungary ceased to be a
sovereign country. They saw a decisive proof for that in the arbitrary activities of the Gestapo and other
German security organs. E.g. Veesenmayer’s cable to Ribbentrop, 16 June 1944. Doc. 686. in
Wilhelmstrasse.”) Ezt tdmasztja ald A Wilhelmstrasse és Magyarorszag cim( okmanypublikacié 686. szamu
dokumentuma, Veesenmayer birodalmi megbizott, Magyarorszag tényleges teljhatalmu ura Ribbentrop
naci kaligyminiszterhez 1944. junius 16-an kuldoétt tavirata. ,A kormanyzd és a magyar kormany



kivansagara azt a kérést terjesztette eld [Sztdjay miniszterelndk], hogy a német Biztonsagi Szolgalat
magyarorszagi tevékenységét mielébb korlatozzuk és vonjuk vissza. Ezzel kapcsolatban utalt a semleges
orszagok képviseletei altal tamasztott nehézségekre, melyek a Biztonsagi Szolgalat ténykedésében
Magyarorszag elveszett szuverenitdsanak dontd bizonyitékat latjak.” Alldspontomat nem az Alaptérvény
preambuluma inspiralta, torténészként a lehatarozottabban elutasitom a politika altal iranyitott
~emlékezetpolitikat”. Az is tavol all télem, amivel Karsai ugyancsak megragalmaz, hogy , aki a magyar
hatésagoknak, a politikai elitnek vagy maganak Horthy Miklés kormanyzénak a felel6sségérdél merészel
beszélni, azt jol lemarxistazza”. Ezek szerint magamat is igy mindsitettem, hiszen a magyar hatésagoknak
a holokausztban viselt felel6sségét szamos irdsomban, tébbek kdzott az Elet és Irodalom 2012. oktéber 5-i
szamaban megjelent A vészkorszak mint kettds tragédia cim( irdsomban is kifejtettem. Bevezetémben
ténylegesen azt irtam, hogy a hagyomanyos, foéként a marxista torténetiras elmarasztalta a magyar
kormanyt, amiért nem szakitott a naci Németorszaggal az orszag megszallasa elétt. Ugyanakkor
ramutattam, hogy a kortars neves torténész, Lewis Namier, a Jewish Agency vezetdje 1943. oktéberében
felhivta Randall brit diplomata figyelmét, hogy amennyiben Magyarorszag szakitana Németorszaggal, az
zsid6 lakossaga elpusztitdsahoz vezetne. Ezért a zsiddk egyetlen reménye, hogy a magyarok nem Iépnek
fel a németek ellen, amig azok képesek a megtorlasra. (Elizabeth Baker kit(ing brit torténész mellett ezt
idézte Juhdsz Gyula is a magyar béketapogatézasokrol irt fontos kényvében, és ezt megerdsitette
Randolph Braham is.)

Ami Horthy személyes felel6sségét illeti, arrdl - Ugy vélem - arnyalt és pontos képet adtam e kotet
bevezetdjében. Ha Karsai angoltudasa nem volt elegendd ennek észrevételéhez, akkor ajanlom e kérdésrol
a Magyar Szemle 2018. januar-februari szamaban Horthy és a magyar zsidésag deportalasa cimu
tanulmanyom elolvasasat.

Nem tudom, miért lep6dott meg Karsai, hogy négy kézolt tanulmany mar kordbban megjelent. A sajnos
harminc éve elhunyt Ranki Gyorgy irasai megérdemlik, hogy Ujra kozoljiuk éket, kivalt hogy a
Magyarorszag ,vonakodé csatlds” szerepét megerdsitd esszéje tudtommal csak magyarul volt olvashaté.
Dedk Istvan 2004-ben a Hungarian Quarterlyben megjelent dsszefoglald irdsa is csak itthon jelent meg, de
Ujrakozlése nemcsak a szerzd engedélyével, hanem a szdveg altala végzett minimalis médositasaval
tortént. Stark Tamasnak a Shoa aldozatainak pontos szamat megallapitd, 2007-ben publikalt
tanulmanyanak angol forditasa is messzemenden indokolt volt. Lantos amerikai kongresszusi képviseld
beszéde nem torténeti tanulmanyként, hanem bevezeté dokumentumként szerepel a kotetben. Az 1956-
ban elmenekiilt Charles Fenyvesit pedig nem én prébalom II. vildghaboru-szakértének beallitani. Az
amerikai hirszerzés hozzaférhet6évé valt anyagai alapjan publikalt 615 oldalas Harom dsszeeskiivés
(Budapest, Eurépa, 2007) ciml munkajat - Ugy latszik - nem ismeri Karsai. Az én korabbi irdsaimat sem
ismeri, amikor kétségbe vonja, hogy nem vagyok a két vildghaboru kdzétti korszak szakértéje, O ugyan
diszkreditalasom érdekében kozli, hogy ,,a Kadar-rezsim jévendéd diplomatait tanitotta az akkori Marx
Karoly - ma Corvinus - Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen”, de aki a nemzetkdzi kapcsolatok torténetét
évtizedeken at tanitotta, az csak konyit valami a Il. vildghaboruihoz és annak elézményeihez. Hogy -
partonkiviliként - milyen szellemben tanitottam, arrél tébb szaz egykori tanitvanyom - tébbséglik sem
régebben, sem ma nem diplomata - taniskodik. Sebtében 6sszeszamoltam, a kdnyvismertetéseket
leszamitva szlikebb szakterlletem, a millenniumtdl Trianonig terjedd idészakon és a politikai targyd
frasokon kivil tdbb mint 30 tudomanyos publikaciom van, tobbségiik az 1921 és 1957 kozotti korszakrol.
Noha Karsai szerint a kdnyvben ,nagyszamu targyi tévedés” taldlhato, egyetlen konkrét példaja, hogy a
németeknek az orszag megszallasa utan nem két, hanem harom jeldltje is volt a miniszterelndki posztra.
Errél a forrasok eltéré6 mddon szélnak, a Iényeg az, hogy 6 akaratuk érvényeslilt, és nem Horthyé.

A tanulmanykétetnek nem ,hése”, de fontos szerepléje KoszorUs Ferenc vezérkari tiszt, akit Goncz Arpad
kdztarsasagi elndk posztumusz vezérezredessé nevezett ki 1991-ben. Bonhardt Attilanak, a Hadtorténelmi
Levéltar volt igazgatéjanak az itt kdzolt tanulmanya mellett e kotetben és mashol megjelent irdsok
meglehetdsen pontosan rekonstrualjak, hogy 1944. jilius 6-a hajnalan pancélos ezredével bevonult
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Budapestre, és ultimatumban szélitotta fel a Baky allamtitkar altal a budapesti zsidok deportalasara
készUl6 csendbregységeket a varos elhagyasara. Enélkil Horthy hidba mondott barmit a junius 26-i
koronatanacson, nem tudta volna megakadalyozni a maradék magyar zsidésag gazkamraba kildését. Az
mar nem lényeges részletkérdés, hogy Koszorls ezredesnek az Egyesiilt Allamokban irt memoarja, vagy
fianak szdmos megnyilatkozasa mennyire pontosan adja vissza az 1944 nyaran és 6szén tortént
eseményeket, hogy a Gestapo milyen szandékkal kereste Koszorust kérhdazi apolasa idején. Ami viszont
bizonyitott, hogy Koszorus emigracidjaban szembeszallt Nyugatra menekiilt, jobboldali beallitottsagu
egykori bajtarsaival, kilépett a Magyar Harcosok Bajtarsi K6zossége szervezetbdl.

Orommel fogadtam volna, ha Karsai szakszer(i recenziét irt volna egy nehéz, érzelmeket és jogos vitakat
kivalté témat feldolgozé tanulmanykotetrdl. Sulyos elfogultsagat bizonyitja irdsanak stilusa is, még inkabb
a fentiekben cafolt, megalapozatlan allitasai. Ezzel - akarva vagy akaratlanul - azokat erdsiti, akiket mas
publikacidiban birdl.



