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A maga kovetkezetes, a magyar kulturara reflektalé mddjan Mélyi J6zsefnek még akar igaza is lehetne,
amikor a jelenkori mlvészeti és mivészetpolitikai klima aldozati béka-baranyaként arra a
végkdvetkeztetésre jut, hogy a londoni iskolat bemutatéd MNG-tarlat k6zonség részérdl feltérd és nagy
nyilvédnossagot kapé birdlata a mai munkaslevelez6k tevékenységét alaposan felhasznalé ideoldgiai
(ellen)tédmadas jogalapjaul is szolgélhat (Békavaksdg, ES, 2018/51-52., dec. 19.)

Nem koévetem irdanyat, hanem a legelsé felvetésénél maradnék, amelyet 6 nem irt ki teljesen magabdl.

Belenyugvé rosszkedvvel, a mlvelt, képzett, tajékozott és finnyas artworld-laké tavolsagtarto
szkepszisével irja, hogy ,az avantgard megjelenése oOta, vagyis a XIX. szazad masodik felétdl kezdve a
mindenkori kortdrs mulvészettel kapcsolatos befogadasi problémak - akar nyugatra, akar keletre
tekintiink- alig valtoztak”.

Hitem szerint a befogad6 nélkil nincs alkotas, nincs (mlvészeti) kommunikacié. Ha a befogadd nem kész a
~mindenkori kortars mlivészettel” értelmes parbeszédet kezdeni - s Mélyi szerint is ez a képtelenség annyi
idés, hogy mar amiatt is szinte nevetséges ragondolni mint |étezd és Ujratermel6d6 problémara -, akkor
sulyos gondok vannak, meglehet, nem csak az egyik oldalon.

Az a nagy kérdés, hogy miért nem tud a ,ko6zonség” mit kezdeni ezzel az ,Uj mlvészettel”.

Hogyan maradhattak érintetlen(l az izmusok &rilt tempdju évtizedei utan az éppen kdzénségnek nevezett
valami szellemi alapformai, miért nem tudtdk megérinteni a nagy nemzetkozi sikerek és celebbé
fazonirozott képzémUvészek (mai elnevezésiikkel: a brandek) az évszazados beidegzddéseket?

Miképpen lehetséges az, hogy Picasso, Magritte, Max Ernst, Warhol vagy Hirst utan még mindig Munkacsy
és az akadémikus abrazolas, a realizmusnak nevezett naturalizmus vagy a fényképszerl mdvek a
mindennapi képzémlvészeti betevsink? Oket értjiik?

Mikdzben mas mUvészeti dgakban a fejlédést - ha annak lehet ezt nevezni - a nagyk6zénség széles millioi
élvezik és igazoljak vissza minden egyes nap. Zabaljuk a fantasztikus torténeteket, imadjuk a filmek
kiterjesztett valésagat, az irredlis ,realitast”. Senkit sem zavar a szlrredlis térténetmondas, a gyors
vagasok, a digitalizalt vildg. Ugyanez a vasznon vagy a kiallitéteremben: botrany.

MUivészetszocioldgia kérdés, amit megkerdlt és valasz nélkil hagyott Mélyi, mintegy axiémaként kezelve,
hogy ,ez van”: a képzémuvészeti befogadas kultlraja.

Elismeri: megdermedt és megallt. Minden erdfeszités ellenére olyan elutasité jellegd, hogy az MNG
magyarazkodasa sem taldlt utat, annak ellenére, hogy nagyon finoman igyekezett ravezetni a sokak
véleményének hangot add keveseket arra, miként is kivanatos élvezni a mostani tarlaton lathatdkat.

A reakcidk, amelyek az MNG szokatlan akciéjat kivaltottak, szamomra azt mondjak ki Ujra és megujult
erdvel: nem szereti a ,k6z0nség” a modernet. Azért sem, mert ez a témeg ,,mlveletlen”: még a csdnya
két évszazados esztétikaja sem csurgott le, szakadt le hozzajuk ,kultdrjavként”. Csak a ,szép” létezik -
ezért is az elutasitas erdssége.

A kulcssz6 a modern, amely magaban foglalja a ,mindenkori kortars mlvészetet”, az 6nmagarél beszéld,
6nmagat megalkotd, sajat torvényeire és torténetére reflektald képzémuvészetet.


https://www.es.hu/cikk/2018-12-19/melyi-jozsef/bekavaksag.html

Modern ebben az értelemben a kontextualizalt, utalasrengetegbe 6ltdztetett nem realista nem szépség
abrazolasat elutasiték szamara az, ami nem tartozik az ,olyan, mintha” egyszerten dekddolhato
birodalmaba. A megszépité leképezéshez, az idealizalt, gyonyorkodtetd, szemnek - nem észnek és az
irodalmias képzémdvészeti tudasnak! - kedves vilaghoz.

Modernnek - ami aktualisan is ellathat6 az ,Uj” Kain-bélyegével - nevezik ezért a mai napig, el nem
kilonitve egymastdl a klasszikus modernet, a mar lezarult és aztdn a neoklasszicizmussal felontott
avantgardot a tényleg mai, kortarsnak nevezett milvészettdl.

Modern, az cslnya, érthetetlen, kdoszba vivé. (Ide azért mar bekothetéek Mélyi irasanak fé6 gondolatai is...)

Modern a szazéves Bauhaus, amely épitészeti stilusként elfogadhatd, Klee vagy Moholy-Nagy alkotasai - itt
is érdemes olvasni az MNG szamara adomanyozott Moholy-Nagy-festménnyel kapcsolatos, Mélyi szerint
bizonyara értetlenkedének mindsil6 bejegyzéseket - taszitéan idegenek a tobbség szamara.

A tobbség, persze, nem létezd miivészettorténeti és szocioldgiai kategdria, és a modern m(ivészet
befogadasaban szerepet sem jatszik.

A konzervativizmusa azonban a modernistak szamara dihit6, de komoly hatéerd, amivel szamolni kell.
Kuléndsen abban a viszonyrendszerben, amelynek leirdsa Mélyi cikkének nagyobb részét foglalja el.

Ezért kellene a korszellem e részét és meghatarozdjat, a mélyen fekvd és nehezen mozdithat6 aramlatot
nem félretolni, de kritikusan értelmezni a maga sokrétliségében és ellentmondasossagaban. Szent
kotelessége lenne ez a képzémdlvészettel foglalkozdknak.



