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Nehéz elddnteni, hogy a kritikus tudatlansaganal bosszantébb-e a szerkeszté tudatlansaga.

Ambrus Judit Odon csékok cimmel irt szérakoztaté dolgozatot az ES julius 11-i szdmanak kritika rovataban
Kik csékold6znak tobbet cim(, a noran kiadd Novella sorozataban megjelend, tematikus valogatasomrol.
Elmondja, hogy a kiadé (és a kiaddk altaldban) kizarélag akkor valogat (valogatnak) elhalt szerzék
mUveibdl tematikus antoldgiaikba, ha azok legalabb hetven éve hunytak el, igy spérol a jogdijon. Aztan
felsorol tizendt, a kotetben megjelend szerzdt, akik kozil tizenharom jogdijas (a felsoroltak és a
valogatasban szerepl6k kozil csak Ady és Brédy nem).

Jelzem hat: nem valogatasi elv a védettség, az 6rokosok tobbségével, valamint képviseletiikkel olykor (és
altaldban) egészen jol kijon a kiadd. A. ). hamis képet fest errdl a helyzetrdl. Tény azonban, hogy a
kiaddnak is élnie kell. A jog- és egyéb dijak mellett fizet személyi és iparlizési adot, tarsadalombiztositast
és egyebeket, afat is, s - akarcsak Kritikus - telefon-, gaz- és villanyszamlat, lakbért és villamosbérletet.
Muszaj neki keresni, még a szépirodalmon is, akarcsak kritikusnak, hogy jusson fagyira, mozijegyre is. igy
aztan csékos novellakat is kiad (erdélyieket, trianoniakat, szerelmeseket meg sakkosokat), s a szerz6k
kdzott - blszkén! - olyanokat is népszer(sit, akiket a magyar konyvkiadas 10-20-25 éve részben vagy
toébbnyire teljesen elhanyagol. Térok Gyula, Nagy Endre, Tabéry Géza, Szini Gyula, Laczké Géza, Lovik
Karoly, lllés Endre, Révész Béla, Balazs Béla, Kuncz Aladar, Sziraky Judit, Kacsé Sandor, Asztalos Istvan,
Ivanyi Odon, Petelei Istvan, Jékely Zoltén, Csathé Kalman, Thury Zoltan, Pap Kéroly, Molter Karoly, Kemény
Janos, Sinka Istvan, Nadanyi Zoltan, Bajor Andor mellé kiket soroljak még azok kozil, akik ezekben a
tematikus valogatasokban, a "klaszszikusok" mellett (csaknem) rendszeresen eléfordultak?

A kritika szerz6jét nem ismerem, eddig semmit sem olvastam téle, s amig ismételten meg nem tiszteli
személyemet vagy munkamat bicskanyitogaté felliletességével, minden bizonnyal nem is fogok.

Kritikus fellletessége, tajékozatlansaga, lustasaga most éppen melegen hagy. (Ha tudatlanok vagyunk,
megnézziik a lexikonban, ha nincs lexikon, elmegylink a kdnyvtarba, ha nyar van és zarva, felhivjuk
telefonon a muiveltségi tudakozot; telefonszama a telefonkdnyvben. Ma mar Nagy Endre sziiletési datumat
is bemondjak, vizsgaztattam, és megmondijak azt is, hogy Szerb Antal nem 1942-ben halt meg, mint az
antoldgia kozli tévesen, hanem '45-ben).

Mindazonaltal elgondolkodtat (tdbb mint harminc éve) kedvenc lapom kritikai rovatanak mostansag
bevezetett szerkeszt6i (minek nevezzem: felliletességbe, tudatlansagba, alibitevékenységbe agyazott)
koncepcidja, amely megengedi, hogy egy kdnyvkritikdnak szant dolgozat tobb mint egyharmada (igazam
van - centivel lemértem) kilséségekkel, s nem tartalmi, nem Iényegi jegyekkel foglalkozzék. Raadasul,
amit a tébb mint egyharmadban Kritikus computerizalt pennajara tliz, azt is pontatlanul, fellletesen,
félrevezetden teszi. Edes szavait tények céfoljak. (Ldsd még Vince Maté gyakornok iskolai jegyzetét
Podmaniczky Szilrd Feltétlen emberek cimi konyvérél, ugyanebben a rovatban [ES, jin. 13.], de a
felsorolas folytathatd.)

Veszélyesen hasonlit ez a gyakorlat arra, amikor Szerkesztének, MUrdl nincs mondanddja, de irni (mert
élni) kell, egy konyvsorozat egyes darabjainak méreteit hasonlitgatja d6szsze, vagy belekot a flilszoveg
kétdszavaba, s annak "faramucisagat" tobb (de legalabb egy hosszl) bekezdésen keresztil taglalja, majd
pedig a tartalomjegyzék, a cimnegyed vagy a gerinc formai sajatossagaiba menekilve keres "hibat", s
mond egy igen sulyos ejnyebejnyét, esetleg egy megnyujtott hooopppaaaat.



Azt is meg kell tenni, van annak is mdfaja. Hijjak, aminek hivjak.

Vagyok mar annyi, hogy arcatlanul kijelentsem: Szerkeszté hibazhat, de nem engedheti meg, hogy szerzgi
hibdzzanak. Kutya kotelessége ismerni azt az anyagot, amit lead, pontossagra torekedni, és ugyanezt a
szerzGitdl is elvarni, majd megkovetelni. (Ugye milyen nagy barom vagyok én!)

Nem irnék (mert semmi se bant), ha csupan errdl lenne szé.

De gy latom, hogy megint iskolaban tanitjak, hogy hogyan kell egy "kritikaban" nem mellékes, de a
tartalmat tekintve mégiscsak harmadlagos Ugyekrél okosnak latsz6, de hamis allitadsra alapozott,
bennfentesen feltlintetni gondolatokat, s azokat hosszan fejtegetni, s gy tenni, mintha mi lennénk azok,
akik jol, s6t mindenki masnal jobban ismerjlk azt, amit nem ismeriink, s aminek nem néztlnk utana.
Divatosan még ironizalunk is, mert az se keriil semmibe, Ugy értem: nincs kovetkezménye. Mekkora allat,
aki nem veszi a lapot. A kovetkezmények nélkili mdkritika beldliink és altalunk él, lassan olyan, mint
tarsadalmi, politikai kozéletlink. Nehogy a hasadra Uss: allithatsz, anélkul is, amit akarsz, semmire
alapozva barkit, akarhol, akarmivel bemocskolhatsz - maradsz, aki voltdl, vagy, aki vagy, és ennek sincs
kdvetkezménye. Eletedben még nem szégyellted magad, nem is fogod. Ne hagyjuk, hogy igy legyen!

Az Elet és Irodalmat (Irodalomt), a HVG és a Magyar Narancs mellett ilyen hosszl ideje azért olvassuk,
mert olyan hiteles véleményformalé kulturdlis, tarsadalmi hetilap, amelynél egyel6re nincs hitelesebb.

Alibi (megélhetési) kritikak és recenzidk tdmege alacsonyitja le, és teszi lehetetlené ezt a m(fajt megint.
Mashol és szinte mindenitt. Ne engedjik!

Ha tudnam, hol tanitjak és ki a tanitomester, lehet, hogy mégis eljarnék abba az iskoldba, hogy
elsajatitsam ezt a technikat, s ha eljon az ideje, alkalomadtan majd keressek, mert ipar(izési adét, telefon-
és villanyszamlat meg villamosbérletet a szerkesztének és a kiaddnak is fizetnie kell. De akkor mar inkabb
gyakorolndm a szakman Csajagardcsogén, ahol kritikatlanul elfogadnak.

Bizom benne, hogy nem Szerkesztd Grnal kell bejelentkezni.

Korossi P. Jozsef

*

Jogos allitas az, hogy az emlitett kétetben szerepl6 szamos szerz6 nem hetven, hanem annal kevesebb éve
halt meg, tehat jogdijas. A kritika azonban nem is mondja azt, hogy: "a kiadd (és a kiaddk altalaban)
kizarélag akkor valogat (vdlogatnak) elhalt szerzé6k miveibdl tematikus antoldgiakba, ha azok legaldbb
hetven éve hunytak el..."

Ezzel szemben a kritika sz6 szerint a kévetkezéket allitja: "EI6 szerzé valogatdsokban non grata, hisz
honorariumot illene kapnia. Naluk csak a hetven évnél nem régebben tavozottak nem kivanatosabb
személyek, mert jogutddjaik sok esetben (hédolat a kivételeknek!) Gseik szellemi termékeibdl kivanjak
fedezni a csalad floridai nyaralasat..." Ismétlem: "hdédolat a kivételeknek!"

A kritika végén pedig ez olvashatd: "Azt persze érok titok boritja majd, ha igaz a feltételezéslink, hogy a
kotet sokszor idéegér ragta novellai mellé azért nem kertilhettek szenvedélyesebbek, mert a kiadé nem
birta volna kifizetni a zaftosabb novellak jogdijait illetve honorariumait." Ismétlem: "ha igaz a
feltételezésiink." Ennyi.

Jogos allitds még az is, hogy Szerb Antal 1945-ben halt meg.

Karolyi Csaba



