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A november 6-i amerikai félidds valasztasok tobb korabbi rekordot megdontdttek. Szaztizenharommillidéan
(a valasztasra jogosultak 49 szazaléka) voksoltak, szemben a négy évvel ezeldtti 83 millidval (37 szazalék)
- ez jelentds emelkedés. Ezzel egy fél évszazados hanyatlasi trendet siker(ilt megtdrni. Emiatt sokan - a
Washington Posttal az élen - a toébb sebbdl vérzé amerikai demokraciat kezdték ujbdl Ginnepelni. Tul koran.
Washingtonbdl kdvetve az eseményeket véleményem szerint nem tartds iranyvaltas kovetkezett be,
hanem egy massziv trendturbulencia: egyszeri, rendkivili Trump-hatas. A sok szempontbél fekete
hattylUnak szamité Donald Trump az amerikai politikaban mindent a feje tetejére allitott azéta, hogy 2015
nyaran bedobta magat az elnékvalasztasi kiizdelembe. Minden(itt, csak éppen a valasztéi részvétellel
kapcsolatban ne lett volna vaskos Trump-hatas?

Valdjaban az tortént, hogy az elndknek mindkét politikai tabort sikerilt alaposan felpaprikaznia a
valasztasokra. A kétéves elndkséget latva a demokratdk minden kdvet megmozgattak annak érdekében,
hogy november 6-a a Trumprdl sz6l6 referendum és a lehetd legerésebb politikai megfeddés napja legyen.
Ehhez maximalis valasztéi mozgdsitasra volt szilkség, kiilonésen a kordbban viszonylag inaktiv fiatal
korosztalyok és kisebbségek kérében. Ez sikerilt. De kozben Trump sem aludt: az impeachment
(alkotmanyjogi vad alapjan az elndk hivatalabdl valé id6elétti kongresszusi elmozditédsa), a ,demokrata
erdszak és csdcselék”, a bevandorlasi ,invazidé” rémével jél felturbdzta a hatalmas és hiiséges
szavazotaborat. (A Mexikén keresztll az USA felé lassan haladd kdzép-amerikai migranskaravan varatlan,
kiilsé valasztasi ,ajandék” volt szamara.) igy jott 6ssze a szokatlanul erds vélasztéi részvétel mindkét
oldalon. Egyaltalan nem csodalkoznék, ha - Trumpnak a politikai szinttérrél vald tavozasat kévetden -
minden visszatérne a valasztasi részvétel hosszu tavu trendvonalara.

Egy masik ,leg” a kampanypénz volt: 6tmilliard dollar, egyharmaddal tébb, mint négy évvel ezel6tt. Itt is
bejatszott azonban az egyszeri Trump-hatas: az elndki politika és vezetési stilus bombabiztos valasztoi
megbélyegzése és elutasitasa érdekében a demokratak masfélszer annyi kampanypénzt hajtottak fel, mint
a masik oldal (pedig a republikanusok pénztarcaja szokott vastagabb lenni). Ebben az a furcsa, hogy
mindeddig a demokratdk dgaltak leghangosabban a kampanypénzek, a megadonorok demokraciat torzitd
hatasa, az ,egy dollar - egy szavazat” oligarchikus iz( elve ellen. (A nagy demokrata donorok kozott
Michael Bloomberg volt New York-i polgarmester és lehetséges 2020-as demokrata elndkjeldlt 40 millid
dollart aldozott a kongresszusi parbajokra, George Soros pedig 15 milli6é dollart.) Nancy Pelosi, a januartél
mar demokrata vezetés( képvisel6haz varhatd elndke, a valasztasok utani elsé beszédében éppen a
kampanyfinanszirozasi reformot emelte ki az Uj politikai prioritasok koézll: ,Valasztasaink szamara le kell
csapolni a sotét érdekpénzek mocsarat!” Erdekes, hogy ez csak par éraval azutén jutott az eszébe, hogy a
demokratak - a republikanusokat toronymagasan tulkdltekezve - megkaparintottak a kongresszusi
alséhazat.

Mi lett a sokak altal megjévendolt és vart demokrata ,kék hulldmmal”? Itt van az Gjabb paradoxon. A
demokratak Ugy hirdettek valasztasi gyézelmet, hogy a négy sinparon - szévetségi képvisel6haz és
szenatus, allami szint( kormanyzdsagok és parlamentek - futé id6kozi valasztasbol az utébbi harmat
elvesztették, raadasul a szenatusban a republikdanusok még némileg ndvelték is tobbséguket. (Az allamok
szintjén a demokratak csak a kordbban meglévd, nyomasztd republikanus folényt tudtadk némileg lefaragni,
de a nyertes kormanyzdk tobb mint fele igy is republikanus volt.) A tengeri ,kék hullambdl” végul csak egy
sebes ,kék patak” lett, de a londoni The Economist még ennél is kevesebbrdl beszél: , kék fodrozoddas”
(blue ripple).



A harom gy&zelem birtokaban Trump elnék habozas nélkil a Republikanus Partot, de mindenekel6tt sajat
magat nyilvanitotta a valasztasok nyertesének. Tehat két gydztes part lett egyszerre. Valdjaban a ,két
nyertes - két vesztes” formula a helytalld. A republikanusok hiaba diadalmaskodtak harom valasztasi
fronton is, a kormany mukddése és torvényi felligyelete szempontjabdl kulcsfontossagu képvisel6haz
elvesztése komoly vereség volt. Ez a testilet - ha Ugy akarja - szdmos médon (példaul a koltségvetésen
keresztiil) cselekvOképtelenné teheti a Fehér Hazat, s a kongresszusi vizsgalatok 6zénét zudithatja az
elndkre és munkatarsaira, beleértve az elndki impeachment kezdeményezésének a lehetéségét. Az eddig
sem tul sikeres trumpi térvényhozasi munka még jobban megneheziilhet, nemcsak a politikai és ideoldgiai
ellentétek kovetkeztében, hanem azért is, mert - mar a 2020-as elndkvalasztassal kalkuldlva - a
demokratak Trump kormanyzati kudarcaban érdekeltek. Kicsit siettetve a dolgokat, , kék hulldamukkal” a
demokratak mar november 6-an szerették volna politikailag végkép lemosni, végzetesen meggyengiteni
az elnokot. Ez nem sikerdlt, Trump egyértelmden jatékban maradt 2020-ra. Boritékolhatd, hogy ismét §
lesz a Republikanus Part elndkjeldltje, annal is inkabb, mivel nincs hiteles kihivéja a parton belll, s mi tobb,
valésagos személyi kultusz dvezi 6t. Csuinya két év jon, kilondsen testkozelbdl nézve.



