Kenesei Istvan
Gruzia vagy Georgia - még mindig
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Széky Janos az ES julius 27-i szdmaban magyarazatot fiz a tdbb olvasé 4ltal is kifogasolt Georgia
orszagnévhez, amellyel a koznyelvben elfogadott Gruziat valtotta fel interjujaban (Miért Georgia?,
2018/30.). J6llehet a nyelvészet és a nyelvészek nagy tobbsége mar tuljutott azon az allasponton, hogy a
személyes nyelvhasznalatot (is) befolyasoljak vagy el6irjak, tehat ha akarja, Széky Janos hasznalja csak
nyugodtan a Georgia elnevezést, akar annak a kockazataval is, hogy olvaséi nem biztos, hogy tudjak, az e
név altal jel6lt melyik allamra (a kaukazusira vagy az USA tagallamara) gondol. A rovid kézleményében
adott magyarazata azonban tébb ponton is tévedésben van, ezért csekély atszerkesztésekkel hadd
kozoljem itt Ujra a kollégaim informacidi alapjan a Magyar Nemzet 2011. augusztus 11-i szamaban kozolt
irdsomat.

A griz kormany 2009 6ta ismételt eréfeszitéseket tesz arra, hogy azokban az orszagokban, illetve
nyelveken, ahol a griz és a Grizia megnevezéseket hasznaljdk, attérjenek a georgiai, Georgia
megjeldlésekre. Ennek érdekében a hazai parlamenti patkéd minden oldalarél megnyertek mindenkori
kormanyparti képvisel6ket, valamint hozzajuk az akkori Killigyminisztérium apparatusat is, hogy a magyar
hivatalos hasznalatban a Georgia és szarmazékszavai szerepeljenek. A parlamentben is interpellaltak
Martonyi Janos kiligyminisztert, aki valaszaban kifejtette, hogy a kétoldall diplomaciai érintkezésben
hasznaljak a Georgia nevet.

Elérebocsatom, hogy a Grizia-Georgia probléma alapvetéen nem nyelvészeti, hanem tébb milli6 magyar
anyanyelvl embert érint6 nyelvhasznalati kérdés, ami pedig nem mindig rendeletek fliggvénye.
Emlékezzlink ra, hogy hivatalosan (és rendszerfiiggetlenil) évtizedekig csak tavbeszéls létezett, akar
névsorrol, készllékrél vagy kdzpontrdl volt szd. De a hivatalossag végul csak beadta a derekat a
nyelvhasznalatnak, és a tavbeszéld sz6t ma mar csupan némely utcai fedlapon lathatjuk a M. Kir.
Tavbeszélé Tarsasag kifejezésben. Persze mas a helyzet az orszagnevekkel. Amikor példaul Rhodesidban
véget ért a fehér uralom, akkor mindenki tudomasul vette, hogy az egykori gyarmatosité Cecil Rhodes
nevét az Uj allam nem viselhette tovabb, és elfogadta a Zimbabwe elnevezést. Ugyanigy volt ez
Burma-Mianmar vagy Ceylon-Sri Lanka esetében is. Es ha holnap, mondjuk, Elefantcsontpart szeretné
levetni ezt az igazan nem makulatlan aromaju gyarmati nevet, semmi kifogasunk nem lehetne ellene.

Gruzia esetében azonban mas képlettel allunk szemben. A névvaltoztatasi igény ugyanis friss keletd. A
sulyos vereséggel véget ért 2008-as gruz-orosz hdborlval valé 6sszefliggése napnal vildgosabb, hiszen a
gruz kormanyzati szervek, csakdgy mint Széky Janos itt emlitett magyarazataban, arra hivatkoznak, hogy
a kifogasolt szé orosz eredetd, illetve az oroszbdl keriilt hozzank, és nemzeti méltdsaguk megdrzése miatt
szeretnék eltlintetni e szét a vilag nyelveibdl.

A régmultba visszatekinteni sok bizonytalansaggal jar egyitt, és a népnevek igen érzékeny kérdéskort
alkotnak, ezért j6 szandéku tévedések vagy tudatos hamisitasok is korbeveszik ket (gondoljunk csak a
tobbszorésen megcafolt hun-hungarus rokonitasra). Annyit azonban biztonsaggal mondhatunk, hogy az
orszagukat sajat nyelvikdn Szakartvélénak hivo grizokat a szomszéd torok és perzsa népek az el6zd
ezredfordulé tajan a talan gruz eredetl gurdzs/gordzs néven emlegették, amibdl egy gurz alakra lehet
visszakdvetkeztetni a X. szazadban lejegyzett arab irasu szovegek alapjan. Abban sem lenne semmi
meglepd, ha a szomszéd népektdl szarmazna a név: a francidk a magukat deutsch-nak nevezé népet az
allemand, az angolok a German, a svédek a tyska, a magyarok meg (az egyébként a szlavbdl jott) német
névvel illetik.



Minden tovabbi Gruzia/Georgia ebbdl a torok/perzsa kdzvetitésl szobol szarmazik. Az egyik iranyban
valdszintlleg az italiai félszigeten lett bel6le Georgia (ejtsd: dzsordzsa), amelybdl aztan
visszakovetkeztettek egy soha nem volt 6gordg gedrgosz népnévre, amely pedig - mind véletlen! - pont
,foldmivel6t” jelentett. Az dkori gérogok egyébként valdjaban kolkhisziaknak vagy ibéreknek hivtak a
gruzok Gseit. Az eurdpai Ujlatin (francia, spanyol, portugal stb.) és german (angol, holland, svéd stb.)
nyelvekben igy terjedtek el a szé kilénféle valtozatai.

A maésik irdnyban, Azsidban, a gurdzs/gordzs népnév indult héditd Gtjara, végiil a szlav nyelvekbe a gurz-
bol mar az doroszban (de nem minden nyelvjarasban) megtortént hangatvetéssel gruz(in)/Gruzia
formaban. igy lett a térék nyelvcsalad nyelveiben az orszag neve szinte kivétel nélkil Girdzsisztan, és
attol fliggéen, hogy milyen kdzvetité nyelv segitett, alakult ki a mai formaja. Mi példaul kdzvetlendl a
németektol kaptuk a ndluk azéta mar kihalt Grusien sz6t a XVIII. és XIX. szazad forduldjan, amikor a
magyar nyelvnek semmiféle kapcsolata nem volt az orosszal, és a magyar orszagnevek szabalyai szerint
lett belble Gruzia az akkor még él6 Georgia valtozat mellett. Hogy aztan a németbe melyik szlav nyelvbdl
kerdilt, azt nem tudni: kénnyen lehet, hogy valéban az oroszbdl. De akarmi tértént is, az biztos, hogy a sz6
nem orosz eredetl, még ha orosz kdzvetitéssel kertlt is tobb mint két évszazada Kézép-Eurdpaba. A XIX.
szazad végére pedig, tehat joval a szovjet idék elétt, Magyarorszagon a Gruzia valt elfogadottd - minden
tovabbi orosz hatas nélkul.

Tévedés ne essék: nem minden orszagnév-valtoztatast kell ellenezni. Ma természetesnek vesszik, hogy a
tét, olah, rac helyett a szlovak, roman, szerb szavakkal utalunk a szomszéd népekre, hiszen igy a sajat
elnevezéseiket hasznaljuk a torténelmi (de egyébként szintén idegen forrasokbdl szarmazo) szavakkal
szemben, amelyek nem mindig voltak mentesek a negativ felhangoktél. De a németek példaul sose
sérelmezték, hogy a szlavban ,néma” jelentésit népneviiket valtsuk at mondjuk a germanra. S6t mi,
magyarok sem vetjiik fel, hogy az angol nyelvterileten az ,,éhes” jelentés( hungry széra oly nagyon
hasonlité Hungaryt valtoztassak, mondjuk Magyarlandre, vagy hogy a szlav nyelvteriileten meghonosodott
Vengria valtozzék a latinos Hungariara.

Csakhogy gruz barataink nem a sajat kartvéli szavukat ajanljak, hanem, mint lattuk, ugyanannak az idegen
kifejezésnek egy masik, szamukra mai kiilpolitikai okokbdl kedvesebb véltozatat. Erdekes, hogy sem a
gruz politikusokat, sem a minisztérium munkatarsait, sem a Graziat megjart kilonb6z6 partallasu
képviseléket nem zavarnd, ha - irdsban mindenképpen - azonos médon emlegetnénk a kaukdzusi
orszagot, mint az - angol Il. Gydrgy kiralyrdl elnevezett - USA-tagallamot, és igy akar 6ssze is
téveszthetnénk 6ket. Igaz, ebben osztoznank a vildg sok mas nyelvével, de hat azok ,készen kaptak” a
kinos helyzetet, nem szandékosan allitottak eld.

Nyelvészként elkeseredem azon az eshetéségen, hogy ha ezentil azt akarjuk mondani: ,Ez a tea a
gruzoké”, akkor erre a megprébaltatasra kényszerilink: ,Ez a tea a georgiaiaké.” Persze lehet, hogy
Széky Janos a kavét jobban szereti.

Kdészdnettel tartozom Gerstner Karolynak az altalanos etimoldgiai informacidkért, lvanics Marianak és
Réna-Tas Andrésnak a torék, Jeremids Evdnak a perzsa, Komlésy Andrésnak a griz nyelvi adatokért.



