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A kozvéleményt sokféle eszkdzzel lehet hatdsosan manipuldlni. Gyakori a tények meghamisitdsa, mig a
félretdjékoztatas szelidebb formaja az, amikor egy mellékest vég nélkil sulykolunk, mikézben fontos
dolgokrdl mélyen hallgatunk. Ezt toértént dr. Nagy Istvan agrarminiszter-jelélt parlamenti meghallgatasaval
kapcsolatban is. Mikozben egy véletlenill vagy akar elvarasbdl elhangzé mondat, ami 6sszekapcsolja a
migraciét, az eldobott szendvicset és az afrikai sertéspestis-fertézési gécot, hatalmas visszhangot kap a
médiaban, addig a magyar mezégazdasag jovéjét alapjaiban meghatdrozé miniszteri koncepcidkra mar
nem jut figyelem. Pedig érdemes az Orszaggylilés Mez6gazdasagi Bizottsaga el6tt elhangzottakat
mérlegelni, kiléndsen keresve az Uj, eléremutatd elképzeléseket a kordbbi elsé szamu vezetd, Fazekas
Sandor agrarminiszter mikddéséhez képest. Az agrarminiszter-jelélt szerint ,k6zéppontba kell helyezni a
magyar mez6gazdasag versenyképességének novelését”, ennek a célnak az elérését , az dgazat kutatasi
és innovacios aktivitasanak erdsitésével és dsztonzésével” kivanja a jeldlt tdmogatni. Tobb konkrét
javaslatot is emlit, természetesen nem mindegyik problémamentes. Egyértelmd, hogy a hazai
agrariumnak is fel kell készlilnie a globalis élelmiszerigények jelentds névekedésére és a klimavaltozastol
varhaté akar igen sulyos termésveszteségekre. Gondoljunk csak arra, hogy a tavalyi aszaly tobb
szazmillidrdos kart okozott gabonatablainkon. A jeldlt egy 6ntdzési igynokség létrehozasarol beszélt mint
komplex tervrdl, hangsllyozta az 6ntézérendszerek kiépitésének szlikségességét. Ez nyilvanvaldan a
legfontosabb feltétel. Kiegészitésil: indokolt, hogy egy ilyen kezdeményezés foglalkozzon a gazdasagos
vizhasznositas agrondmiai és ndvény-, valamint fajtahasznalati feltételeivel is. Sziikség lenne kiemelt
nemesitési programokra, hogy a névények vizgazdalkodasa jelentésen javuljon, legyenek aszalytlird fajtak.

A mezbgazdasagot érintd legaktualisabb innovacids iranyzat a preciziés névénytermesztés és
allattenyésztés. Ezek a technoldgiak az informatikat, a csics mlszaki megoldasokat terjesztik el az
agrarvilagban, és ezen til igen jelentésen kimélhetik a kornyezetet. A meghallgatas természetesen nem
kerlilhette meg a GMO-témat. A levezetd elndk, Font Sandor blszkeséggel allapitotta meg, hogy ,.a GMO-
kérdésben uttorék vagyunk (...) nemcsak a névénytermesztésben akarunk GMO-mentesek lenni, hanem az
allati takarmanyozasban is”. A géntechnoldgiaval végzett nemesités kidtkozasa napjainkban mar igencsak
zavaro, hiszen nemcsak a kutatasi és engedélyezési eredmények, hanem maga a kdzel 25 éves
mezdgazdasagi gyakorlat (2149 millié hektaron) igazolja, hogy a GM éI6 szervezetekkel kapcsolatos
riogatas, félelemkeltés megalapozatlan. Erdemes megszivlelni a kérnyezetvédelmi aktivista Mark Lynas
igen kemény szavait: ,,Eurépa GMO-ellenes allaspontja - globalis szégyen, és annak kell 1atni, ami: a
félretajékoztatasnak és a tomeghisztérianak tett szégyenletes politikai engedménynek.” Ez tortént és
sajnos ez torténik még most is Magyarorszagon, és b(in tékét kovacsolni az emberek becsapasabdl.
Természetesen atmenetileg lehet Uzleti hasznot nyerni a ,,GMO-mentes” tej, tojas vagy bioetanol
magasabb arabdl, de elébb vagy utébb kiderll a szakmaiatlan csusztatds. A tapasztalat is igazolja, hogy
mar régdta évenként 600 ezer tonna GM-sz6jat importalunk, és allatainkat ilyen takarmannyal etetjik,
minden bonyodalom nélkdil, alacsonyabb kdltséggel. Az atpolitizalt ideoldgia alapjan szlletett a ,Nemzeti
Fehérjetakarmany Program”, amit a jel6lt hivatalbdl kell hogy tdmogasson. Ha lefejtjik a GMO-ellenes
mazat, akkor indokoltnak és szlikségesnek kell tekintenlink a mai tudasbazison megvalésitandé
fehérjeprogramot, ami nem U] keletl kezdeményezés. 1975-ben jelent meg Kralovanszky U. Pal
Fehérjeprobléma cim( attekintése az akkori projektekrol.

Dr. Nagy Istvan mint agrarmérnok kitapinthatéan érzi, hogy a GMO- zsakutcabdl ki kellene keveredni, és
agrarkoncepci6jaban tamaszkodni kivan a tudomany legujabb iranyzataira. Részletesen kifejti a



kulonbséget a GM-szervezet eldallitdsa és a precizidés nemesités kozott: ,,Amikor transzgenikus eljarasrol
beszéllink, azaz egy él6lénybdl szarmazé genomot atvisziink egy masik él6lénybe, az génmddositas, (...)
amikor arrél beszéllink, hogy mindaz a folyamat, amit végrehajtunk egy adott genomon belill, egy adott
élélényen belll, ami egyébként a természetben tiz-hlsz-szdz-szazmillié év alatt végbemehetne, az nem
génmddositas, az nemesités, névénynemesités, hiszen a mutacidkat elfogadjuk, nem is lenne sikeresebb a
magyar ndvénynemesités és az egész vetémagiparunk, hogyha a mutaciékat nem hasznaltuk volna ki
mindig is a névénynemesitésben”. E mogott a szakmailag korrekt elemzés mogott a XXI. szézad egyik
legnagyobb jelentéségl bioldgiai innovacidja all, amit genomszerkesztésnek neveztek el. Miért lehet a
genomok, a gének szerkesztése a preciziés nemesités mddszere? Barmennyire sikeres a hagyomanyos
nemesités (példaul a keresztezés vagy a szelekcid), a genetikai beavatkozasok eredménye elére nem
tervezhetd, és a nemesitd a felszini tulajdonsagokat értékeli anélkil, hogy ismerné a hattérben miikédé
géneket. A genomszerkesztési modszerek lehetdvé teszik, hogy a teljes genom kétmilliardnyi DNS-épit6
eleme kozil egyet irdnyitott mutagenezissel valtoztassunk meg a kivalasztott célgénben. Bar a médszerek
tokéletesitése érdekében dobbenetes intenzitasu kutatas folyik (tobbek k6zott Kindban), mar az eddig
megsziletett eredmények is igen nagy jelentéségliek a mez6gazdasag szempontjabdl. Szamos példa kozdl
kiemelném a szarazsagtlré szojat, amit mar bejelentettek az amerikai engedélyezési hivatalhoz (USDA). A
hazai takarmanyozas GMO-mentesitésének egyik nagy akadalya a széja vizhidny iranti érzékenysége.
Tébb genomszerkesztési stratégia alapjan is lehet javitani a széjatenyészanyagok vizhasznositasat.
Remélhetdleg ilyen projekteket is tdmogat majd a ,,Nemzeti Fehérjetakarmany Program”. A kérnyezet
kimélése szempontjabdl a betegségellenallésagot biztositd genomszerkesztési eredmények érdemelnek
figyelmet. A virusokkal nem fert6z6dé uborka, a lisztharmattolerans blza idehaza is a gazdak érdekeit
szolgalhatna. Korabbi agrarminiszteriink nem mulasztotta el hangsulyozni, hogy a magyar élelmiszerek
mennyire egészségesek. Eljdtszhatunk a gondolattal, hogy genomszerkesztéssel ezek korét miként lehetne
béviteni. igy ismert olyan célzottan el8éllitott burgonyamuténs, amiben siitéskor a keletkezé rakkelts
vegydlet, az akrilamid mennyisége lényegesen kisebb, mint a hagyomanyos krumplikban. Olvashatunk
kdzleményt csdkkent gluténtartalmi buza eldallitadsardl. Szép szamban talalunk az allattenyésztést érintd
munkakat is. A korabban emlitett afrikai sertéspestis-fert6zéssel szembeni ellenallésag kialakitasardl is
jelent meg koézlemény (Lillico et al. Sci Rep 2016; 6: 21645). A hazai kutatéi kapacitasok (példaul a
Mez6gazdasagi Biotechnoldgiai Kézpont, NAIK) rendelkezésre allnak ilyen témak mlveléséhez. Kiemelt
figyelmet kapott a nagy hdstdmegu haszonallatok el6allitasa.

Az idézett precizids nemesitési példak kezdetét jelenthetik egy Uj agrarium kibontakozasanak, amelyben
meg kell taldlni a hazai gazdalkoddk szerepét, versenyképességiik kritériumat, érdekeik
érvényesithetdségét. A miniszterjeldlt hatarozottan fogalmaz: ,,A magyar agrargazdasag jovojét kozép- és
hosszU tavon is az Eurdpai Unid keretei kdzott kell elképzelni.” Ez azzal is jar, hogy a precizids
nemesitésbol szarmazo termékek szabalyozasanak mikéntjét is k6zds rendszerben fogjak meghatarozni.
Sajnos bizonytalan helyzetet teremt, hogy az uniés direktiva megsziiletése késik. Kozben az Amerikai
Egyesiilt Allamok hatdsdgai mar dontéttek: a genomszerkesztéssel el8éllitott tenyészanyagok nem
tekintendék GMO-knak. A bizonytalankoddas kdzepette az Eurdpai Akadémiak Tudomdanyos Tanacsadé
Testllete (EASAC) javaslatot fogalmazott meq: ,Arra kérjlik az EU-szabalyozas megfogalmazdit, hogy
mondjak ki: a genomszerkesztéssel Iétrehozott termékek, amennyiben nem tartalmaznak idegen fajbdl
szarmazo DNS-t, nem esnek a Genetikailag Mddositott Szervezetekre (GMO-ra) vonatkozé szabalyozas
ala.” Hasonl6 szellemU nyilatkozatot tett kozzé a Magyar Tudomanyos Akadémia. Dr. Nagy Istvan
agrarminiszter-jelolti meghallgatasan kifejtett véleménye arra enged kdvetkeztetni, hogy a tédnca leendd
vezetdje latja, miként biztosithaté agrariumunk versenyképessége.



