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Rettentd nehéz helyzetben van az emberarciva hamisitott posztmarxista marxizmuson és Polanyin
nevelkedett magyar balliberalis értelmiség, amely sulyos ellentmondasba keveredik 6nmagaval. Marx és
Polanyi dics6itése nem egyeztethetd dssze a piacgazdasag és globalizacié dicséretével.

Ennek a rettenté nehéz helyzetnek a lenyomata Mihalyi Péter és Szelényi Ivan cikke, A nemzetallamok
ellenforradalma (ES, 2018/22., junius 1.) Egyik oldalrdl lelkesen tidvozlik a globalizacié 2-t, amit gy
jellemeznek, hogy ,korabbinal is pregnansabb, dsszességében a tarsadalmi progressziét szolgalja”. S
abban biznak, hogy végre ez a globalizacié ,most mar tényleg elegendé eré arra, hogy a legbarbarabb
nemzeteket is »belerantsa« a civilizaciéba”. A globalizacié okozta munkaeré-vandorlast gy értékelik, hogy
,a@ munkaerd szabad dramldsaban a globalizacié nagy esélyét latjuk, s egyben azt is gondoljuk, hogy ez
korunk egyik legjelentésebb defeudalizaciés mozzanata”, aminek nyoman kialakul6 Uj vilagot ,a homo
sapiens mint olyan lakja majd be, bérszin, etnikum, valldas megkUlénbéztetése nélkdl”, ami ,a
felvilagosodas éta az emberiség legfontosabb emancipatdrikus ugrasa” lesz.

Csakhogy ebben az irdsban a csontvaz a szekrényben maradt. Ennek oka a cikkben tébbszor pozitivan
értékelt Marx és Polanyi. EIméleteik szerint a globalizacid, a piac térnyerése nem pozitiv folyamat. A marxi
logika szerint a piacosodas az ember aruva valasat és az elidegenedését, a Marx altal A tékében csak
pénzeszsaknak hivott tékések uralmat hozza magaval. Polanyi legfontosabb mdve szerint az emberi 1ét
ellehetetleniilése a piacosodas kdvetkezménye, ami kivaltja a tarsadalom ellenmozgdsat.

Marx hosszu élete soran sok mindent mondott, néha egymasnak ellentmondé dolgokat is, de ha van
életm(ivének f6 Gizenete, az nem mas, mint hogy semmi j6t sem hoz magaval a vilag piacosodasa, a
tékének a vildg urdva valasa elkerilhetetlen folyamat, legfeljebb annyit, hogy a vildg meghdditasa utdn
olyannyira kiélez8dnek a téke vilaguralma altal okozott ellenmondasok, hogy 6hatatlanul kialakul a piacot
felszamold, kizsakmanyoldsmentes szocialista tarsadalom. Ha Marx olvasna ezt a cikket, akkor vitriolos
tolla biztos szamon kérné legfontosabb gondolatéanak elhallgatasat és azt, hogy csak a nemzetallam és a
globalizacio feldicsérdjének allitjak be. A legfurcsabb a cikkben, hogy Mihalyi és Szelényi Orban Viktor
szajaba adja az igazi marxi kritikat: a téke hatalomra jutdsa egyet jelent a pénz utani hajszaval,
kapzsisaggal, mértéktelenséggel, amely valsagokhoz vezet, mikdzben Marxrdl itt hallgatnak. Ha Marxszal
értenek egyet, akkor miért a cikk negativ hése Orban Viktor, aki pedig az igazi marxi gondolatot szélaltatja
meg? Ha nem értenek egyet Orbannal, akkor miért hivatkoznak Marxra, akinek gondolatat Orban
visszhangozza?

Ugyanez a logikai ellentmondas meriil fel a Polanyira valé hivatkozasnal is. Polanyi elmélete szerint a téke
hatalomra jutdsa ellehetetleniti az emberi tarsadalmat, s emiatt beindul a tarsadalom ellenmozgésa, hogy
megmentse az embert a mindent aruva valtoztatd tokétél. Ha Polanyinak igazat adnak, akkor a
nemzetallami antiglobalista mozgalmakat, az orbani, trumpi, putyini ellenforradalmat tdmogatniuk kellene,
nem pedig eliténitk. Ki is fejezi bizonytalansagukat az a mondat, amiben eldéntetlen kérdés, hogy mi is
ma a nemzetallam szerepe: ,a vilagpiac tulkapasainak mérséklése” vagy a nemzetallamok a ,globalizacio
racionalizacidjat blokkold provincializmus kifejezései”. Az elsé allitas szerint, az altaluk fontosnak tartott
Polanyi-féle logika alapjan Orban, Trump és Putyin szerepének pozitivnak kellene lennie. Ha viszont a
masodik allitas igaz, akkor Orban, Trump és Putyin karos figurak, de akkor Polanyinak nincs igaza.

Marx és Polanyi rossz alapokra épitette a maga kézgazdasagi elméletét. Ezért ha kézigranatként
hasznaljak ezeket, akkor az 6ket dobalok kezében robbannak fel. Baloldali liberalisként csak Iényegi,



piacellenes Uzeneteik elhallgatasaval lehet rajuk hivatkozni. De rajuk hivatkozva a szerz6ék éppen azokat
segitik, akik ellen a cikkiket irtak. Orban, Trump, Putyin ugyanis arra épitik politikajukat, hogy a
globalizald téke a kizsakmanyolas eszkdze, s a nemzetkozi téke uralmaval szemben a nemzetallamot kell
erdsiteni a globalizacio ellen. Marx és Polanyi pozitiv felemlegetése az § érveiket erdsiti.

Nem Marx és Polanyi, hanem Adam Smith az a szerz6, akire hivatkozva lehet ellentmonddsmentesen
érvelni a szabadkereskedelem és az organikus fejlédés mellett. Olyan organikus fejlédés mellett, amelyben
fontos szerepet jatszik a tarsadalom 6nszervez6dése, 6nkéntes alapon torténd énvédelme példaul a
szakszervezetek utjan.

(A szerz6 az MTA TK Politikatudomanyi Intézet tudomanyos fémunkatarsa)



