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Az, hogy a Berlinben sziiletett Boris Groys egy el6adason a kilencvenes években figyelemre sem méltatta
tolmécsat és forditdjat, nem szép dolog (Tillmann ). A.: Oroszok orbitalis orszéga, ES, 2018/5., febr. 2.).
Boris Groys (retrospektiv) megtalalja a reményt a reménytelenségben, a szépet a sziirke monoténiaban, a
szabadsagot a szabadsagtalansagban, kijeldli a kiilonbséget az elnyomas és eme stadium kozott, és
példaul rémutat, hogy a gazdasag novekedési, gyarapodasi kényszerének puszta hidnya jelenthet egyéni
szinten szabadsagérzést. Irodalmi miben dbrazolt hasonlé érzéseket egy masik elnyomé rendszerben
Nobel-dijjal méltattak, bar az sem maradt kritika nélkil. Hogy a New Yorkban él6, magat német
filozéfusnak tartd, kétségkivil szovjet-orosz szocializaciéval is biré egyén megnyilvanulasaibdl lehet-e
barmilyen ,,nemzetkarekteroldgiai” kdvetkeztetést levonni - hat hogy is mondjam -, ehhez szinte mindent
elsopré akarat sziikségeltetik a kor négyzetesitésére. A terhelhetdség vizsgalatakor azonban félé, hogy
esetiinkben az ,,0rosz sibolet”, melynek része az Eurdpa és Azsia kdzotti ,vergédés” (egy mésik esetben
Ugy hivtak: komporszag) és az erre adott torténelmi valaszok, legalabbis ,nemzetkarkterolégiai”
szempontbdl (és azt) nézve: partikularitdsok megfigyelésének tendenciézusan 6sszeallitott halmaza.

Tal lehet 1épni rajta, bar igaz, hogy amit a szazadfordul6 (XIX-XX.) tajékan a ,diszciplina” eldallitott, az mai
szemmel enyhén megmosolyogtatd, aztan gyorsan rafagy a mosoly a vizsgalédé arcara, amikor eljut az
elsd és masodik vilaghaboruig. Utédna pedig legalabbis fenntartasokkal viszonyul az ilyesmihez.

Tamas Gaspar Miklds szerint Tillmann J. A. érvelése sovinizmus (P&r szomort sor, ES, 2018/6., febr. 9.),
Tillmann J. A. pedig tébbek kdzott Ridiger Safranski mondataival tdmasztja ald, hogy mindegy, mit gondol
Tamas Gaspar Miklés, hiszen a fogalominflacio jelentéserdzidval jar(t), és egyébként is az oroszok mar a
spajzban vannak (Népek, lapok, minémiiségek, ES, 2018/7., febr. 16.). Mellékszal ugyan Riidiger Safranski
megnyilvanuldsa egy irds reakcidjara adott reakciéban, mindamellett lehet, hogy nem mellékes: a
Safranski-hivatkozas ebben az esetben biceg.

Egy korabbi irdsban megkiséreltem felvazolni, miért volt problémas Safranski allaspontja (A pragmatizmus
kultdrdja, ES, 2016/14., &pr. 8.), és, bar azéta nagyon sok dolog véltozott, a helyzet cseppet sem javult,
sét.

A magat konzervativ pozicidkat felvevé baloldalinak nevez6 (kit(iné Goethe- és romantikaszakérto)
Safranski a 2015 6ta ismét napirendre ker(lt vitaban (menekiltek, bevandorok, integracid, identitas)
sajnalatos médon sajat paradigmajaban rekedt (kdnydrgdm, milyen lenne az az évtizedek éta kiizdd
baloldal, amely a tébb mint masfél évszazad alatt kivivott jogokat préobalja, nem ritkan sajat magaval
szemben, tobbé-kevéshé sikertelenll megvédeni, ha nem konzervativ? - ,Wer hat uns verraten? Die
Sozialdemokraten!”, illetve ,,Wer hatte Recht? Karl Liebknecht!”). A komolyan vehet6 és Safranskihoz
mélté németorszagi kritikdk még véletlenll sem mordlis jellegliek voltak, szigortan pedig baloldalinak sem
nevezhetdk. Senki nem tituldlta Safranskit kultUrrasszistanak vagy akar Unmenschnek. A kritika arra
vonatkozott, hogy a moralis aspektuson kivil mas, pragmatikus, realpolitikai, identitaspolitikai etc.
szempontokat nemhogy nem engedett kézel magahoz, hanem latszélag fel sem fogta, hogy létezhetnek és
léteznek ilyenek. Toébbek kdzott Magyarorszagon ez Ugy jelent meg, hogy ,Németorszag a nyitott
hatarokkal kompenzalja torténelmi tetteit”. Németorszag visszatéréen vagy naci, vagy kompenzal. Persze
szigorlan a ,nemzetkaraketorolégia” szerint. A kevés ma még komolyan vehet6 ,nemzetkarakterolédgus”
kozll az egyik legkitlinébb, Esterhdzy Péter ezt gy fogalmazta meg egy frankfurti beszédében: ,,Német
gaztettekkel elfedni a sajat gaztetteket, ez eurdpai gyakorlatnak szamit; a németgydilélet mint a Il.



vildghaboru utani Eurépa fundamentuma.”

A ,Willkommenskultur”-t Safranski mint tarsadalmi jelenséget politikai eszkdzként értette félre, amivel
szintén nem volt egyediil. Alldspontjat pedig még akkor is fenntartotta, amikor a Bundestag
nagykoaliciéban egymas utan hozta a bevandorlasra, tartés maradasra, csaladegyesitésre vonatkozo,
politikai eszkdzként is kétséges, egyébként pedig teljesen hatastalan, esetenként pedig kontraproduktiv
szigoritasokat.

Safranski ezek utan a szocidlis ellatérendszerek terhelhetéségének hatarait helyezte érvelése
kdzéppontjaba (igaz, korabban elmulasztotta a szigortan vett 6konémiai szamitasok 6sszehasonlitasat:
mennyibe kerll a hatarok nyitva tartdsa és ezzel szemben mennyibe kerilt volna a hatarok lezarasa
eurdpai dimenzidban...), ami az évtizedek 6ta nem tapasztalt allamkassza-tobbletbevételek hirei mellett
immar a komikumot surolta. Miutan erre is felhivtak a figyelmét, Ridiger Safranski osztrak és svajci
(konzervativ) organumokban nyilatkozott meg visszatéréen, amely nyilvanossagokban nem igazan
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komfortjat, a gondolat kényelmetlensége nélkl”.

A ,Willkommenskultur” mint tarsadalmi jelenség, legalabbis ideig-éraig, tobbségi pozicidonak szamitott,
meglepd volt, és szintén ideig-6raig a média egy része ezt meglovagolta. Negativ referenciajaként a
kilencvenes évek menekilthelyzetére adott gyaldzatos megnyilvanulasok szolgaltak. Politikusoknal szintén
ideig-6raig maximum a hallgatélagos beleegyezés és a halk tamogatas jelentette a tarsadalmi jelenség
elfogadasat. Az ellatast, majd pedig az integraciot elsegit6 eréforrasok mobilizalasa és csoportositasa
inkabb a hivatalokra, civilszervezetekre és 6nkéntesekre maradt. A 2015-0s szilveszteri kdIni események,
majd pedig a decemberi berlini terrortdmadas (és tovabbi tragikus esetek) ezen valtoztattak. A mult
szeptemberi valasztasok kimenetele pedig megerdsitette a valtozasokat.

Safranski nem csupan a Tillmann ). A. altal hivatkozott interjuban (Neue Ziircher Zeitung, 2017. majus 6.)
tancolt kissé vissza korabbi gondatlan megnyilatkozasaitdl, majd magat viktimizalva prébalta menteni
helyzetét, mikdzben a médiat tamadta. Ismételten: Ridiger Safranskit - ha kritizaltak - nem azért
kritizaltak, mert nem valamilyen ,(dvozlégykultira” beszédrendje szerint nyilatkozott, hanem azért, mert
sajat magat megszégyenitve leegyszer(sitett komplex folyamatokat, és latszélag beallt a nem csupan
kulturrasszistak soraba, de legalabbis akarva-akaratlan megnyilatkozasaival eszkdzként szolgalt az
érvelésiikhdz. Aki ma bevandorlasszkeptikus vagy akar bevandorlasellenes allaspontot képvisel a
nyilvanossagban, nem sokat kockaztat, hasonléan példaul Donald Trump ostorzdsahoz, a gravitacié vagy a
Fold gombolylségének elismeréséhez. Tobbségi alldspontok idével valtozhatnak.

Immar csupdn annyi szorulna tisztazasra, tobbséginek mondhaté-e ma Magyarorszdgon egy proorosz
pozicié - mar ha van barmilyen, azt leszamitva, hogy Putyin gonosz (de hazafi), Orban gonosz (de hazafi),
és ebbdl az jon ki, hisz mas nem johet, hogy ,az oroszok” gonoszok... Nem tudom, hogy létezik-e olyan
»oroszkritikus” hozzaalldsaval nem sokat kockaztat. Ahogy egyébként Riidiger Safranski sem. Safranski
ostorozza a sajtét, kicsit sévarog a régi szép id6k utan, amikor a jobboldal konzervativ volt. Mara
nagyitdéval kell keresni a konzervativ pozicidékat a jobboldalon, Eurépaban kizardlag konzervativ pozicidkkal
nem igazan lehet valasztast nyerni. Ekkor pedig egy masik témaval allunk szemben, ami azonban immar
lazdbban sem tartozik az itt targyaltakhoz. Mégpedig az, hogy valdéban hatalmas identitaskrizisben van
Eurépaban a szocidldemokracia, és ez a krizis csaknem 15 éve tart, de ehhez mérhetd krizisben csupan a
konzervativizmus van legaldbb az ezredfordulé 6ta. A harmadikutas, agendas szocdem projektek bukdsa
Ota a jobboldal egyik valasztasi gyézelmrdl a masikra bukdacsol, a kormanyzas mellett felmérni, elemezni,
stratégiat kidolgozni nem maradt id6. Majd pedig amikor valaki mégis meg-megallt itt-ott, akkor a polgari,
konzervativ eszmékbdl politikai termék lett, eszkdz a pillanat uraldsara... Es akkor ismét el lehet kezdeni
tlnddni Boris Groys kidbrandultsagan és esetleges frusztraltsagan. Az identikus tapasztalatok aligha allnak
meg orszaghatarokon, tehat Ugy tlnik, hogy a ,,nemzetkarakterolégian” tul is van élet.






