Simonovits Andras

Utolérni és tulszarnyalni
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Réna Péter kdzgazdasz két irdsdban is (ES, marcius 22. és aprilis 6.) szembeszall Varga Gydrggyel, illetve
Oblath Gaborral, és tévesen azt ismétli: ,hiaba né gyorsabban Magyarorszag, mint Ausztria, lemaradasunk
mégis né”. Réna tévedését az okozza, hogy a lemaradast nem a relevans fejlettségi hanyadossal, hanem a
félrevezetd algebrai kiilonbséggel méri. (Egyébként hasonld kettésség figyelheté meg a zenében: a zenei
hangok rezgésszama minden oktavnal megkétszerezddik!) Ronat maganlevélben prébaltam meggydzni,
de sikertelenll. Most az Olvasét prébalom meggydzni egy-egy végletesen egyszerd, fiktiv szamsorral: 2, 4,
8 (Ausztria) és 1, 3, 9 (Magyarorszag). Latszik, hogy az alacsonyabb szintrdl (Ausztria 50 szazalékardl)
indulé Magyarorszag fejlettsége a 2. idészakra (mondjuk 30 év alatt) hiaba triplazddik, mig Ausztria csak
duplazodik, s igy hidba né Magyarorszag fejlettsége Ausztria 75 szazalékara (3/4), az algebrai
kulonbséggel mért lemaradas az idészak végén valtozatlanul a kezdeti kiillonbség: 1 (4-3=2-1). De a 3.
idészak végén mar gyéz Magyarorszag: 9 > 8. Persze a Hruscsov altal 1959-ben meghirdetett , utoléri és
tulszarnyalni” kudarca éta tudjuk, hogy nem a matematika hibazik (ahogyan Réna képzeli), hanem az
akkori szovjet és jelenlegi magyar névekedési titem folénye atmeneti és fenntarthatatlan, id6vel a
novekedési litemek kiilonbsége elolvad, sét esetleg eldjelet is valt.

(A szerzé okleveles matematikus)



