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Bar nem hiszem ,tévedhetetlen kéltének” Nagy Laszlét, és meggy6z6désem, hogy nincs senki, aki
tévedhetetlen lenne, utoljadra Rakosi pajtas volt ,tévedhetetlen”, de az az idészak hal’ istennek elmult,
mindettdl figgetlenll rommel olvastam Pal Sandor Attila irasat (Egy tévedhetetlen kélté [Nagy LaszIdrdl],
ES, 2018/5., februér 2.).

Magam hosszu évek 6ta szkeptikus vagyok a koltéi életmiivek utééletét illetéen, az elmult mintegy négy
évtizedben szamos esetben lattam, tapasztaltam, hogyan meril feledésbe egy-egy, az adott szerzd
életében jelentdsnek hitt irdi-koltéi életmi. Hogy mitél is marad fenn valamilyen md, vers vagy akar
szépprdzai alkotas, az igen nehezen megfogalmazhatd, és - ezt az utdbbi évtizedek is bizonyitjak - elére
szinte megjdsolhatatlan.

Emlékszem arra a bizonyos televizids interjura, amit Pal Sandor Attila emleget. Masodikos gimnazista
voltam, ma Ugy mondanank, tizedik osztalyos, és az a beszélgetés - akkoriban - ram is nagyon erds
hatassal volt. Tény, hogy volt valami szuggesztiv ereje Nagy Laszldnak, ami atjott a televizid képernydjén,
de az is tény, hogy abban az idében jobbdara csak egyetlen televizids csatorna volt, és mar az is
szenzacidnak szamitott, hogy kortars koltével lathatunk beszélgetést, emlékezetem szerint nem volt ez
gyakori abban az id6ben. Mindezzel nem arra kivanok utalni, hogy Nagy LaszI6 a rendszer dédelgetett
koltéje lett volna, nem értékitélet ez, csak ténymegallapitas.

Mint ahogy tény az is, hogy nemkevés patosz van jelen abban az interjuban, a ,koltéi szerep” felnagyitott
kissé, még akkor is az, ha maga a meginterjivolt is arrél beszél, hogy a kéltének nem feladata minden
tarsadalmi kérdésre ,valaszt” adni vagy barmilyen egyéb - mindennapi - problémat megoldani. A
legendds utolsé mondatok, amelyeket Pal Sandor Attila is idéz, jellegzetesen ,vateszi” magatartasra
utalnak, amely magatartast a nyolcvanas évek elején indult nemzedékink meglehetds tavolsagtartassal
kezelt akkoriban.

Ugyanakkor Nagy Laszlé hatasa kétségtelenil jelen volt. Az az ,6sszetorlédott” nemzedék, amelyhez
magam is tartozom, és amely a nyolcvanas évek kezdetének sajatossagai miatt semmiképpen sem
mondhaté egyetlen generaciénak, mert nagyon jelentds, olykor évtizedes korkllonbségek jellemezték az
egyUtt fellépdket, tehat a nyolcvanas évek elején, a Ver/s/zidk antolégidval fémjelezheté nemzedék
tagjaival kapcsolatban sokszor tulzott Kassak-hatast emlegettek a kritikusok, holott - ha kissé alaposabban
megnézzlk az akkor sziletett mlveket - Nagy Laszl6 hatasa éppugy jelen volt, mint akar az amerikai
beatkoltészeté.

A nyolcvanas évek elején feler6s6dd experimentalizmus természetes médon nyitott teret olyan - akkor
kevésbé ismert - verstipusok felé, mint a képvers, és kritikusaink ebben is a kassaki tipografikus koltészet
tovabbélését lattak, holott ram példaul Nagy Laszlé hetvenes évek kdzepén publikalt képversei legalabb
akkora befolyassal voltak, mint Kassak vagy a korai avantgard mUivészete. Elsé képverseimet, amelyeket
még irdgéppel készitettem, Nagy Laszlé Képversek és betiképek ciml dsszeallitasat megismerve hoztam
létre, és ezt a mai napig fontosnak érzem hangsulyozni. Nagy Laszl6 ilyen jellegl mivei megjelentek
abban a bizonyos haromkotetes Versek és versforditasok cim( dsszeallitasban is, amit Pal Sdndor Attila is
emlit.

Hogy milyen mUvek lesznek idétalldak, nem tudhatjuk. De tény, hogy Nagy Laszlé a sajatos képi vilagu
szabad verseiben, prézaverseiben és az ezekben az években irt képverseiben meglehetésen hasonld



maodon alkot, mint az akkori eurdpai vagy tengerentuli jelentds alkotok tébbsége. Ahogy Pierre vagy llse
Garnier Franciaorszagban, vagy Haroldo, illetve Augusto de Campos Brazilidban, 6 is felfedezi maganak a
szOveg képiségében rejlé lehetéséget, és él is ezzel a kifejezési méddal, méghozza maradandé alkotdsokat
hozva létre. Van olyan képverse, ahol a széveg a tipikus, népi szirrealizmusra jellemzé dinamikaval irédik,
és ez szervezddik egyben képpé is, ilyen példaul a Kereszt az elsé szerelemre vagy a Husvét cimi munka,
de van olyan, amelyben a képiség dominal, és a szoveg a képi megfogalmazasnak mintegy hatteret ad,
ilyen az Emberpér cim( munka, amely esetében a csupa nagybetivel irt EVA név fogakkal teli szajat
szimbolizal, amelyben a csupa kis betlvel irt adam név mintegy eltlinik. Vagy ilyen a Horddszénok Il. cimi
munka, amelyben az ,el6re” szé egyszerre csak hatrafelé kezd el ,menetelni”.

Emlitést érdemel Nagy Laszlé Onarckép cim( alkotésa, ahol a széveg kirajzolja a szerz6 fejformajat,
mintegy azt szimbolizalva, hogy 6 minden tekintetben a verssel, a mondattal, a betlvel azonosul. Kilon
érdekessége ennek a munkanak, hogy a nyaki részt rajzolé legalsé sorban egy repiil6 grafikai jele és a
~HUNGARIAN AIRLINES” felirat jelenik meg. Tudni lehet, hogy Nagy Laszl6 egyik traumatikus élménye az
volt, hogy Bulgaridbdl kellett volna hazautaznia, amikor lekésett egy replilégépet, amely a felszallas utan
nem sokkal lezuhant, igy 6 életben maradt.

Nagy Laszlé képversei nem tipografikusak, a kiilonb6zd betlinagysagoknak nincs olyan erds szereplk, mint
példaul Kassak esetében. Korai, a Betlipiramis cim( kdtetemben taldlhato, eredetileg irégéppel készitett
képverseimre ezért is voltak nagy hatassal. Talan ez is adalék lehet Nagy LaszI6 koltészetének a
tovabbéléséhez. Nagy Laszlé ezen képversei Ujbdl és Gjbol hatdssal lehetnek a fiatalabb generacidkra.

Ugy vélem, az a tény, hogy negyven évvel egy szerzé halala utdn még beszéliink réla, gondolkodunk réla,
6nmagdaban bizonyitja, hogy az a szerz6 itt van kozottlink. Bar nem volt tévedhetetlen, és a vateszi patoszt
a mai napig tulzénak érzem, magam is Ugy gondolom, ahogy Pal Sandor Attila, vagyis, hogy a XX. szazad
egyik jelentds kolt6jérdl beszélink.



