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Minthogy Radnéti Andréssal vitatkozo irdsomban ( A realizmus és a giccs hatérén, ES, 2017/37., szept. 15.)
részletesen kifejtettem, mit gondolok a 2018-as valasztasok tétjérdl és a demokratikus partok valasztasi
egylttmikodésének sziikségességérdl, ezeket a korabban leirt allitdsaimat nem ismételném meg. Radnéti
Andras velem vitaz6 irasainak els6sorban azokra a megallapitasaira térek ki, amelyek félreinterpretaljak az
altalam irottakat. Radnéti Andras olyan kijelentéseket tulajdonit nekem, amelyeket nem irtam, illetve az
altalam leirtakat sarkitja, és azutan ezekkel, az dltala kredlt fantomokkal csatarozik.

Nem irtam ,a vilag végérdél”, ,kényvégetésrél a HGs6k terén” és arrdl sem, hogy ,, mindannyian megylink a
guillotine ala”. Minddssze annyit irtam, hogy ,ha 2018-ban nem sikeriil az orszagnak a Fidesz-kormanytdl
megszabadulnia - amire nagy esély van -, akkor évtizedekre bucsut mondhatunk az alkotmanyos jogéallam
és a demokratikus intézmények restauralasanak, és visszavonhatatlanul leszakadunk...” Ez nem fatalizmus
és nem panik - ahogyan vitapartnerem mindsiti, mindéssze annak 6sszegzése, ahogyan én latom
Magyarorszag jovéjét egy folytatddd Fidesz-uralom esetén. Természetesen nemcsak nem irtam, hanem
nem is gondolom, hogy a Fidesz diktatérikus, korrupt, blin6z6 hatalomgyakorlasa a , vildg végét”
jelentené, hiszen a vildag nagyobb részén az emberek ma is a legkllonfélébb diktatérikus, elnyomo
rendszerekben élnek, és Magyarorszag is évszazadok 6ta tuléli a legklilonb6zébb diktatérikus rezsimek
regnalasat. Azt azonban nehéz lenne kétségbe vonni, hogy ezek a rendszerek rendre letéritették az
orszagot az eurdpai tarsadalmi és gazdasagi fejlédés utjardl, és Ujabb és Ujabb zsakutcakba vezették.
Hogy a jelenlegi rendszer mandatumanak - kiléndsen kétharmados - meghosszabbitdsa ismét hosszu
évtizedekre letériti Magyarorszagot a tarsadalmi és gazdasagi progresszié Utjarél, azt mindenféle panik és
fatalizmus nélkil, tapasztalatok és tények alapjan gondolom.

A szlovak példaval pedig csak azt szerettem volna illusztralni, hogy egy diktatérikus, korrupt rendszerrel
szemben mlkddoképes és sikeres lehet egyébként nagyon kilonb6z6 meggy6z6dés(i, de demokratikus
elkotelezettségli partok egylttmikodése.

Radnéti Andras Ugy véli, hogy a jelenlegi magyarorszagi helyzetet nem lehet az 1989-es allapotokkal
0sszevetni, mivel ,hidanyzik a tomegeket elnyomd rendszer, a kiilsé lélegeztetégép, amelyet leadllitanak, a
gazdasagi 6sszeomlds veszélye, nem utolsésorban pedig hidnyzik a népharag”. A helyzet azonban nem igy
all. Az én olvasatomban a Fidesz-rezsim egyértelmien elnyomo rendszer, amelyben jészerivel mar
egyetlen fliggetlen, demokratikus intézmény sem mukddik, amelyben a kontraszelekcid legalabb olyan
erételjesen érvényesil, mint a késéi Kadar-korszakban, ahol er6szakosan szamoljak fel a még létez6
autonémiakat, ahol a torvényalkotas egy sz(k hatalmi elit érdekeit szolgalja, ahol a teljesitmény és a
verseny helyett a lojalitas valik kizarélagos szempontta a kozintézmények fels6bb pozicidinak betdltése és
a kozbeszerzések elbiralasa soran, ahol a titkosszolgalatok az allampolgarokkal szemben a hatalom
gyakorléinak érdekeit védik, ahol az er6szakszervezetek nem a polgarok, hanem a hatalom biztonsagat
garantaljdk, ahol intézményvezetdket rdgnak ki az alldsukbdl, ha hangot adnak elégedetlenségiiknek, és
ahol a legfontosabb tarsadalmi kohézids erd a hatalom altal gerjesztett gydlolet.

Es Magyarorszag ma éppen Ugy kiilsé [élegeztetégépen mUikédik, mint ‘89 elbtt. A beruhdzéasok 90 (!)
szazaléka eurdpai unids tamogatasokbdl valdsul meg, az elmult hét évben gyakorlatilag nem érkezett
m(kddod téke hazankba, az unids tamogatasokon kivil a koltségvetés masodik legfontosabb bevételi
forrdsat az orszagbdl eltdvozott, versenyképes tudassal rendelkezdk hazautaldsai jelentik, a
termelékenységi és a versenyképességi mutatdkat tekintve pedig egyre tavolabb kerillink a régié mas



orszagaitél, mikdzben a korrupcié elterjedtségében évrdl évre el6bbre keriliink a rangsorban. Ha az unids
tdmogatasok egyik naprdl a masikra elapadnanak, Magyarorszag gazdasaga 6sszeomlana.

Ami pedig Radnéti szerint a rendszervaltas idején meglévd, ma viszont hianyzé népharagot illeti, ki kell
abranditanom vitapartneremet. 1989-ben semmivel nem voltak tébben a rendszer-/kormanyvaltast
6hajtok, mint amennyien ma vannak. S6t! Ezt igazoljak a korabeli kozvélemény-kutatasok is. Bar az
elégedetlenség és az orszag jovdjével kapcsolatos aggodalmak kétségkivil latvadnyosan novekedtek a
nyolcvanas évek végén, ez elsésorban a gazdasagi helyzetet érintette. Mikézben az emberek kozll egyre
tobben érzékelték az orszag eldtt all6 problémak sokasodasat, még a nyolcvanas évek masodik felében is
jobbnak itélték a szocialista orszagok problémamegoldé képességét, mint a nyugati orszagokét. A tobbség
még '88-ban is inkabb gyanakodva figyelte az akkoriban alakul6 ellenzéki szervezetek létét és
tevékenységét, a politikai pluralizmust és az ezt megtestesitd intézményeket pedig gyakorlatilag a
kezdetektdl ellenszenv kisérte. 1988-ban az emberek 56 szazaléka gondolta Ugy, hogy az ellenzéki
csoportok tevékenysége veszélyezteti az orszag rendjét és nyugalmat, és 53 szazalékuk értett egyet azzal,
hogy az ellenzék a nehézségek fokozddasabdl akar hasznot hizni. A tdbbség nemcsak akkor tiltotta volna
be az ellenzéki megmozdulasokat, ha azok erdszakos cselekményekhez vezetnek, hanem példaul akkor is,
ha a tlntet6k zavarjak a lakossag nyugalmat, vagy 6sszetapossak a virdgagyasokat. Azt pedig mar inkabb
csak a vicc kedvéért emlitem, hogy Grdsz Karoly népszerlségi indexe még 1988-ban is 83 szazalékos volt,
Kadar Janosérdl nem is beszélve. Tény, hogy az emberek tobbsége 1989-ben is valtozast akart, elsésorban
a gazdasag teruletén, mint ahogy a tébbség ma is valtozast szeretne. Alapvetd, rendszerszint( politikai
valtozast pedig ma tébben szeretnének, mint amennyien ugyanezt 1989-ben helyeselték volna. Azt
gondolni pedig, hogy a Kadar-rendszert a népharag sodorta el, meggy6zédésem szerint driasi tévedés. Ha
a rendszernek lettek volna gazdasagi tartalékai, ha az orszag és az egész szovjet birodalom nem sodrédott
volna a gazdasagi 6sszeomlas szélére, és a kormany talalt volna tovabbi kiilsé forrasokat az életszinvonal
érzékelheté emelésére, akkor a magyar tarsadalom vigan eldagonyazott volna még j6 ideig a puha
diktatura - tovabbi politikai engedményekkel lazitott - langymeleg 6lében.

Végezetil veszélyes tévitnak gondolom az elmult 27 év napjainkban egyre divatosabbd valé
0sszemosasat és a rendszervaltas jelentéségének degradalasat. Nehéz aldbecsiilni annak jelentéségét,
hogy 1990 utan Magyarorszag diktaturabdl demokratikus jogallam lett, és az allamszocialista gazdasagi
rendszert felvaltotta a teljesitményelvl piacgazdalkodas. Hogy mit jelentett és milyen eréfeszitéseket
kivant a volt szovjet birodalom orszagaitél az a modernkori térténelemben egyediilallé feladat, hogy
egyszerre kellett gazdasagi és politikai rendszert valtani, meghaladja jelen iras kereteit. Volt olyan orszag,
ahol ez jobban sikertilt, és volt, ahol kevésbé. Osszességében Magyarorszag kétségkiviil az utébbi, a
rosszabbul teljesiték csoportjaba kerilt, és ebben kétségkivil donté szerepe volt az egyre rosszabb
mindségu politikai ,elitnek”. Nehéz azonban kétségbe vonni, hogy mig 2010-ig minden sulyos hibajaval
egyutt Magyarorszag demokratikus jogallam volt, és bar jelentés anomaliaktdl terhesen, de szabad
versenyen alapuld piacgazdasag mUkodott itt, a Fidesz-rendszer mindezt felszamolta. 2010 6ta az orszag
hatalmi berendezkedését tekintve a XXI. szazadi modern diktatirakra hajaz, ahol szisztematikusan
felmorzsoltak a piaci verseny feltételeit, és a teljesitmény helyett az élet minden teriletén a politikai
megbizhatdsag valt az el6rejutdas meghatarozo tényezoéjévé. Nem vitatom, hogy a rendszer 2010 el6tt is
minden szempontbdl gyengén teljesitett, am akkoriban - tehetséges kormanyzassal - még lett volna esély
a rendszeren belili korrekcidra. 2010 éta ez az esély elszallt. Mint ahogy kilatastalannak latom egy
demokratikus kispart lassi megerdsédését is egy antidemokratikusan mikédé parlamentben. Es ezt
nemcsak a 2010 6ta parlamentbe kerilt kis partok lassu és demokratikus néz6pontbdl igazsagtalan
erdzidja bizonyitja, hanem példaul a harmincas évek demokratikus parlamenti partjainak térténete is. Ma
csak egy Uj rendszervaltas teremtheti meg a modernizacié és a felzarkdzas esélyét az orszag szamara. Es
minden egyéb csak ezutdn kdvetkezhet. Ahogy a szocializmust sem lehetett bellilrél megreformalni,
barmilyen széles korl tdmogatottsaga lett volna ennek a lakossag kdrében, Ugy az Orban-rendszer is
javithatatlan. A rendszervaltas pedig nem lehet egy-egy part ligye, annak sikeréhez a demokratikus erék
kdzos akaratara és egylttmikodésére van szilkség.






