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Eredetmitosz Micsoda rabiatus elszantsag kell ahhoz, hogy egy apa két fiat Gyézdnek és Viktornak
keresztelje: igy a csalad mindig gy6ztes. Micsoda vasakarat kell ahhoz, hogy valaki huszondt évesen
harom kivansagaként azt jelenthesse ki, hogy 6 lesz Magyarorszag miniszterelndke, legvagyonosabb ura
és eurdpai léptékl politikusa. Micsoda kisebbségérzéstdl flitott megszallottsag kell ahhoz, hogy a sajat
magat kivllrdl és belllrdl is szemlélni tudé karakter a valahai kiralyi Varba akarjon kéltdzni, mindenki folé,
legy6zve, hogy a semmibdl (se paraszti, se polgari, se munkas - 1dsd Fekete Doboz-interju), a
kulturalatlansagbdl jon.

Eddig semmit sem mondtam arrél a rendszerrél, amelyben éliink, a vezér egyéni és csaladi
személyiségjegyei alapjan mégis megallapithatjuk, hogy ebben a rendszerben a véletlennek, a
valasztasokon esetleg bekovetkezd fordulatnak, a valasztas szabadsaganak vajmi kevés a szerepe. Minden
onkényuralmi rendszer megfosztja az egyéneket a valasztas lehetéségétol, ezzel a szabadsagtdl, de
minden vezéri rendszer masként és masért. Ha a k6zonség tobbsége szamara a Iétrejott vezéri rendszer
sem a valasztas lehetdségét = szabadsag, sem a sajat teljesitménnyel elért jélétet és biztonsagot nem
nyUjtja, akkor a legelsd kérdés, mégis mitdl kabulnak el, hogyan mdikdédik, mi tartja fenn, hogyan
szakaszolhatd, mi az, ami felé tart, milyen varakozasok alapjan maradhat stabil, és mitél vesztheti el a
stabilitasat. Innét ered a vita, amely az ES hasébjain (I4sd Ungvéry Rudolf: A maffiagllam sikere, ES, 2017/
4., jan.27.; Madlovics Balint: A , fasisztoid mutdcié” sikere?, ES, 2017/5., febr. 3.) is kibontakozni ltszik.

A nyilvanossagban fél évtizede kérdés, hogy a magyar dnkényuralmi rendszer pontosabb leirasat adja-e a
maffiadllam (Magyar Balint és ma mar kozel 60 szerzétarsa) vagy a fasisztoid mutacié (Ungvary Rudolf)
fogalom. Ehhez a féaramhoz kapcsolddik a maga sajatos szaktudomanyi megkozelitésével Kornai Janos
autokraciameghatarozasa (Kornai Janos: Még egyszer a ,rendszerparadigmardl”. Tisztazas és
kiegészitések a posztszocialista régid tapasztalatainak fényében; K6zgazdasagi Szemle, LXIII. évf., 2016.
oktdber) és Szildgyi Akos imitélt- vagy szimuldltdemokrécia-leirdsa (interj a 168 Ordban: A hiszas évek
kézepéig kilenghet az illiberalis inga, 2017. febr. 11.).

Globélis piac és nemzetéllam Erdemes a sokszor a provincializmustél sem mentes ,magyarosch” (lasd
Lanczi Andras: ,,amit korrupcidnak neveznek, az gyakorlatilag a Fidesz legfébb politikaja”)
megkozelitésekhez - legalabb a nemzetkoézi hattér kedvéért - hozzatenni Donald Trump ,varatlan”
gy6zelmét, a Brexit vagy Marine Le Pen eléretorése mogotti folyamatokat is. Ezeket a bezarkdzast, a
sokszinlség, a kisebbségek jogai, az egyének szabadsagjogai ,vadhajtasainak” nyesegetését célzé
aramlatokat azért emlitem, mert jél illusztraljak, hogy még a fejlett demokracidkban sincs bombabiztos,
intézményi biztositék a civilizalt, sokoldall, demokratikus megkézelités automatikus érvényesiilésére. Ugy
is fogalmazhatnam, hogy a demokracia sosincs ,készen”, mindig veszélybe kerlilhet a rendszer stabilitasa,
ha a rendszeralkoté 2x2= négy érték, négy aramlat: liberalis-konzervativ és baloldali-jobboldali
megkdzelités egyensulya felborul, és kiszoritjak valamelyiket. A demokraciat stabilizalé négy érték, négy
aramlat egyensulyanak fennmaraddsat az is veszélyezteti, hogy amig a nemzetallami Iét sziikségszerlinek
tdno kerete miatt a politika szerkezete lokalis, nemzeti, addig a gazdasag, a piac sajat stabilitasanak tere
nemzetkozi, globalis. Ez mar 6nmagaban is ellentmondas, hiszen a piaci folyamatoknak nincs belsé,
természetes, inherens korlatjuk (a piac hatartalan), ugyanakkor a nemzetallamokban folytatott politikai
vitak szlikségszerlien nemzeti, nacionalista keretezésben jelen(het)nek meg. Ha a piaci folyamatok



stabilitdsanak jellemzdi: a kiegyensulyozott gazdasagi névekedés, az alacsony inflacié, a munkanélkiiliség
szokdasos normalis szintje és a pénzlgyi egyensulyok veszélybe kerlilnek a piaci tarsadalmak
mUkdodésének megszokott ciklikus (recesszié és fellendllés szlikségszer(ien valtakoznak) természete
miatt, az elvesztett biztonsag helyreallitasat a k6zonség a nemzetallamok kormanyaitdl varja. A piaci
folyamatok globalis jellege miatt a kormanyok, allamok ésszefogasara gyakrabban lenne sziikség (lasd
GoOrogorszag megmentése vagy a 2008-as pénzligyi valsag eurdpai hatasainak csillapitasara vallalt kozos
intézményépités), pedig a kormanyok nem tudnak a nemzeti hatarokon tilnydlé médon beavatkozni a
stabilizalas érdekében. A biztonsag elvesztésekor sajat valasztdik |épnek fel a nemzetallamok
kormanyaival szemben a bizonytalansag felszamolasanak igényével, amire a kormanyok - egyéb eszkéz
(pbtldlagos allami kereslet koltségvetésbdl finanszirozott tamasztasa) helyett - a leggyakrabban a
blnbakképzés mddszerével valaszolnak. A stabilitas (a biztonsag) elveszitésének okat a nemzeten kivdli
kdzegbe és térbe helyezik (Iasd a multik, kilféldi szervezetek a felelések), nacionalista ideoldgiaval
igyekeznek idét nyerni. Ezzel a biztonsaghoz valé egyenld jog (jogegyenldség) nevében a sokféle
lehetéség kozotti valasztas szabadsaganak korlatozasat érik el. ,,Az szamithat a nemzet (kormany) altal
nyUjtott biztonsagra, aki lemond masfajta (szinezetd, érzelmd, felfogasd) kormany Iétrehozasara iranyuld
(a szervezkedés, a nyilvanos érvelés) szabadsagardl.” Sajatos csere ez: a valasztds szabadsagardl vald
lemondassal fizetlink a (vélt, remélt) biztonsagért. Az egyenld biztonsagot a nemzeti kormany nevében a
vezér, a nemzetvezetd, a keresztapa, az elnok méri, de csak azoknak, akik ,,szabadon” 6t valasztottak. A
jogegyenldség jegyében persze mindenki szabadon valaszthatja a vezér, elndk, keresztapa, nemzetvezet6
altal kinalt biztonsagot. A biztonsagot szabadsagért cserében - mintegy magatél értetédden - kerll a
nemzeten kivilre az, aki a nemzetallam kormanyat (a vezért, a keresztapat, az elndkoét stb.) nem
tdmogatja. A ciklikusan ismétl6d6 gazdasagi visszaesés létrehozza(hatja) az egyenldség korlatozasat, a
kizarast a biztonsagban valé részesités jogabdl a latszélagos jogegyenldség fennmaraddasa ellenére is.
Ennek torténeti el6zménye a fasizmus és a kommunizmus.

A magyar (t: szabadsdgot a biztonsagért Magyarorszagon nem az tortént, hogy a konzervativ jobboldal
kiszoritotta a liberalisokat és a baloldalt, hanem egy a hatalomra és a nemzet javainak megszerzésére toré
csoport a demokracia altal nydjtott (a toérvény el6tti egyenléség altal mindenkinek biztositott szavazati)
lehet6ségeket és a valasztdk elvesztett biztonsag iranti vagyat felhasznalva a modern demokraciak
korszakat mintegy megelézd ,felvildgosulatlan abszolutizmust”, a keresztapa kiralysagat hozta létre. A
maffiadllam felfogast valldk arrdl akarjak meggy6zni a kdzdnséget, hogy a vagyon és hatalom
megszerzése motivalja az 6nkényuralmat, mig a fasisztoid mutacié felfogas hivei ezt , kevésnek” tartjak.
Azt allitjak, hogy a vezér viziét valdsit meg, amit a mult szazad negyvenes éveiben a magyar fasisztak
nem tudtak megvalésitani, és ami valéjaban a demokracia elleni fasiszta lazadas Uj, demokratikus
diszletek kozotti, dlcazott valtozata. A vita a két rendszerkritikai magyarazat kozott eszerint abban van,
hogy ideolégiamentes, csupan a nyers hatalmi és anyagi érdekek altal mozgatott 6nkényuralmi rendszer
épult-e ki, vagy éppen ellenkezéleg, egy ideoldgiailag vezérelt, nemzeti felemelkedési vizidval atitatott
totalitarius rezsim kiépitése folyik. A tamogatdk kdre nem merilhet ki a keresztapa fogadott csaladja
tagjaiban (hlbéri lancolat), akik részesiilnek a leosztott zsakmanybdl, lett |égyen az vagyon a
kozbeszerzés, az allamilag osztott tulajdon- és koncesszids jogok, fold révén, vagy jévedelem Ujra a
kdzbeszerzések vagy az adérendszer jovedelem-uUjraeloszté hatadsai altal. A tamogatodk kore az
ideolégiavezéreltség miatt Iényegesen szélesebb, mert a kommunizmus évtizedei alatt sérelmet
szenvedettek, vagy a konzervativ jobboldal ideoldgiai toltetein nevelkedettek (ldsd Trianon) szdmara a
totalitarius rezsim olyan eszmei ,,enyhet 4d”, amelynek hatékdre Iényegesen meghaladja az anyagi
elényokben részesitettek korét, hisz nem csak kenyérrel él az ember. Mindkét felfogas hivei azt vetik
ellenfellik szemére, hogy sem a maffiadllam rablasai, sem a demokratikus maz és diszletek mogoétt a
lathatatlansag kdpdnyegét magara 06Itd fasisztoid mutacid leleplezése nem mozgdsitotta az dnkényuralom
ellen a kdzonséget, azaz allitjdk, hogy a masik altal képviselt rendszerkritika nem hatékony.



Barmelyik pontosabb is, a kiindulépont, hogy a rendszervaltas utan fokozatosan gyarapodott a
biztonsagukat elvesztettek tadbora, hiszen a piaci rendszer dinamikaja, a gyorsabb ndvekedés és a
gazdagabb valaszték éppen abbdl meriti erejét, hogy a versenyben nincsenek el6re, évtizedekre leosztott
poziciok> biztonsag, a piacon elismert teljesitmény, az eréfeszités szamit. A bizonytalansag mindaddig,
amig parosult a jovébeli emelkedés lehetéségével, esélyével, nem terebélyesedett a biztonsag
visszaszerzése érdekében a piac és a demokracia elleni ldzadassa. Az ezredforduld utani kormanyok azt az
illdziot keltették, hogy csak a kormanyon mulik a megélhetési biztonsag visszaszerzése, amiben ugyan az
elsd l1épést az elsd Fidesz-kormany tette meg, de megerdsitette, sét kiteljesitette ezt 2002-ben - a maga
cselekvbképességét alabecslld - szocialista-liberalis kormany. Felborult az addig is csak nehezen m(ikodé
egyensuly a piaci folyamatok dinamikaja altal teremtett stabilitas és a kormanyok osztogatasaval
megerdsitett biztonsag kozott. A dinamika és a biztonsag kozotti egyensuly felboruldsat a szocializmusban
megutalt ,hizd meg - ereszd meg” feltdmadasa (lasd a konvergenciaprogramba csomagolt
megszoritasok), majd a 2008-as pénzligyi valsag magyarorszagi hatdsai betetézték. Ebben a kézegben
megfordult az addigi tendencia. 2008-ig tobbségben voltak, akik Ggy gondoltak, hogy fokozatosan javul a
helyzetiik, 2008-tél azok kerliltek tobbségbe, akik attdl féltek, hogy évrdl évre rosszabb lesz. Ebben a
2010-tdl kiépuldé onkényuralom csak annyi romlast hozott, hogy 2016-ig tdbbségben voltak azok, akik arra
szamitottak, hogy legaldbb a gyerekeiknek jobb lesz, 2016 6ta azok vannak tobbségben - és ezért kildik,
engedik gyerekeiket kilfoldre -, akik gy gondoljak, hogy a gyerekeiknek egyre rosszabb lesz. A van mas
valasztds szabadsagat felllirta a maradék biztonsag megtartasa. Az 6nkényuralmi rendszerrel vald
ideoldgiai azonosulds mellett (nem vagyunk ciganyok, zsidék, menekiiltek, idegenek) a kozonség azért tart
ki a keresztapa-kiraly rendszere mellett, mert félti az allami Ujraelosztas révén kapott maradék
biztonsagat. Ne felejtsik el, hogy ennek statisztikailag is igazolhaté alapjat az adja, hogy Magyarorszagon
az allami Ujraelosztastdl vald fliggdség a legerdsebb az dtalakult orszagok kézott, mert a legmagasabb a
kdzalkalmazottak-kdztisztvisel6k-k6zmunkasok ardnya (az 6sszes foglalkoztatott tobb mint egynegyede),
relative a legmagasabb a gyes, gyed miatt az allamilag eltartottak szama; az allami nyugdijrendszer pedig
jéval magasabb ardnyban finanszirozza az idéskortakat, mint a tobbi orszagban. Osszefoglalva: a (munka-
és toke-)piacrol jovedelmet szerz6k szamat messze feltilmuljak az allamtél fliggdk, az arany 1:1,4-hez.
llyen allamtdl vald fligg6ség mellett csoda lenne, ha a hatalmat birtoklék ideoldgiaja nem lenne hatéképes.

Szamovar és géppuska Még azzal vagyok adds, hogy szint valljak, melyik felfogdsnak adok igazat. Ugy
vagyok ezzel, mint a belgdk a flamandok és vallonok kozott, nem tudom, hova élljak. Eleinte a hatalomért
megszallott legkisebb fill és a rabiatus, nyerni akaré apa mitoszanak térténetét végigkisérve az
ideolégiamentes vagyon- és hatalomszerzésre szavaztam (maffiaallam). A hatalom megtartasahoz
azonban szlkség volt arra is, hogy a Varba koltdzni akard legkisebb fil ne csak elcsérja az orszagalmat,
hanem némi témjénfiistot is fujjon hivei szemébe. Ugy volt vele, mint a moszkvai szamovargyar tolvaj
szarka munkasa. Akarmelyik (zem raktarabdl vitt haza alkatrészeket, otthon 6sszerakva nem szamovar,
hanem géppuska lett beldlik. A liberalis oldalrél a jobboldalra atcsamborgott és konzervativ szavazotabort
meghdditd vezér szamara a nemzet ideoldgiai kamrajaban korlilnézve nem nagyon adddott mas, mint
néhany elrongyoldédott fasiszta, nacionalista klisé. Ezt (gy szoktak hivni, hogy ,térténelmiut-fliggéség”
(l4sd A magyar Utfiiggdség, ES, , 2013/9., mérc. 1.). Ha az ellenség-barét felismerérendszer miikodésében
bizva az orszagot csaladi birtokaként kezeld vezér arra szamitott, hogy aldasos tevékenységét
szavazotabora megértéssel szemléli, s6t tdmogatja majd a hatalom megtartdsaban, a vagyonosodasban
és jovedelmei gyarapodasaban mért gyézelmeiben, akkor a magyar szamovargyarbdl a fasiszta ideoldgia
géppuska-alkatrészeit kellett hazahoznia. Ez a nacionalista, kirekesztd, dnellatast hangsulyoz6 ideolégia
Trump, Marine Le Pen, Kaczynski, a Brexit fényében mar korantsem latszik annyira avittasnak, mint
amilyen val6jaban.

Tény, hogy nem a szokasos politikusi mutyi folyik a szemiink el6tt ipari méretekben, az allami erdszak
eszkozeinek segitségével (,viselkedési szint” - lasd Madlovics B.). A kiépllt maffiadllam bazisan a



keresztapa-kirdly a demokratikus kdzonség egészét,hazatlanitd”ideoldgiai panelekkel védi-épiti az
allami/hibéri lancolat legitimitasat és jogfolytonossagat (diszkurziv szint - lasd Madlovics B.). Eredmény és
egyben feltétel, hogy a vezér az dnkénybdl, erészakbdl és butasagbdl dnelldté nemzetdllamat
valasztasokon megddnthetetlen totalitarius autokraciaként/diktatiraként (instrumentadlis szint - Madlovics
B.) mlkddtesse. Nem kell ahhoz latnoki tehetség, elég egy kisgyerek leplezetlen dszintesége, hogy
odakiabaljuk a kenetteljes fasiszta, nacionalista frazisokat lehantva: nincs is rajta semmi! De azok, akik a
keresztapa-kiralyt éppen a fasiszta-nacionalista ,Uj ruha” miatt kdvetik, azok éppen ezt a lathatatlan
valdsagot latjak.

A maffiadllam vagy a fasisztoid mutacié bukasat valdszinlleg nem a fogalomhasznalat pontossaga okozza,
bar nem mellékes, hogy a demokratikus k6zo6nség minden irdnyzata (bal- és jobboldal; liberdlis és
konzervativ) egylitt |épjen fel a jogallam és a demokratikus mikodés helyreallitasa érdekében, ami a
fasisztoid formacidkkal szembeni népfront |étrejottét feltételezi. A bukas akkor kovetkezhet be, amikor
tobbségbe kerlilnek azok, akik a sajat borikon érzik, hogy a biztonsagért feladott szabadsag alapjain
felépllt zsarnoksag egyre kevesebbeknek és egyre kisebb biztonsagot nyujt. Ennek a sokasod6
kampanyok (lasd a menekultekkel vald riogatas és a rendkivili allapot hosszabbitasa), a gazdasagi
novekedés lefékez6dése, az egyre nagyobb szerepet betdlté mesterséges ajzészerek (Paks, olimpiai
jatékok, EU-s pénzek gyorsitott lehivasa, életpalyamodellek stb.) egyre nagyobb aranyu alkalmazasa a
biztos jelei. Nincs sz6 arrél, hogy a mesteri manipulacidkat alkalmazé, a nyilvanossagot urald, a
koltségvetési pénzekkel fortélyosan band zsarnoksag egyik pillanatrél a masikra 6sszeomlik, de naprol
napra jobban latszik, ahogy rohad, korhad, ahogy a legkisebb fil mitoszat hordoz6 vezér nemcsak
fizikailag, de gondolatilag is pocakosodik. Lehet, hogy sokaig kell varni, amire megsziiletik a van mas
valasztds alternativdja, mert azt, hogy a biztonsag régen elveszett, vagy csak a vezérnek és
legkdzvetlenebb hiveinek volt, lassan ismeri fel a k6zonség.



