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Koszoném Tordai Péter igazgat6 Urnak a Puszta orszag cim( pamfletemre (ES, 2015/28., jal. 10.) kiildétt
valaszat (Puszta tények, 2015/ 30., jul. 24.), mert ezzel egyrészt lehet6vé tette, hogy a cikkemben a
terjedelmi korlatok miatt szlikszavian és ezért nem eléggé vildgosan leirt gondolatokat bévebben és
pontosabban kifejtsem, masrészt, hogy elismerhessem a Tempus Kézalapitvany fontos és alapjaban véve
magas szinvonalon végzett munkajat.

A Tempus Kozalapitvany ugy kerilt a képbe, hogy a killgyi tarca at kivanta venni a Balassi Intézethez (BI)
tartozé kilféldi kulturdlis intézeteket, ezért a Bl-hez rendelt Magyar Oszténdij Bizottsagot (MOB)
megsziintették, és a MOB észtondijait a Tempus kezelésébe adtak.

Mindenekelbtt készséggel elismerem, hogy a Tempus kezelt egyéni palyazatokat is, kiilénésen korabban,
hiszen a honlapjan jelenleg meghirdetett sajat palyazatai (példaul Erasmus+, CEEPUS, EGT, Eurdpa a
polgarokért, Aces) intézményeknek vannak kiirva, tehat a jelentkezdk a sajat intézményikon, és nem a
Tempuson keresztil palyazhatnak.

Tordai Péternek részben igaza van abban is, hogy a Campus Hungary (CH) nem csak a vidék szamara volt
elérhetd: az I. forduldban, 2012-ben valdban palyazhattak a budapestiek is, a 2013-14-es Il. etapban
azonban mar nem, marpedig pont ez zarult a 2014-es EU-s koltségvetési id6szak végén, tehat adodik a
kovetkeztetés, hogy a regionalis alapokban maskilonben bennmaradd pénzeknek kellett helyet talalni -
bar ezt tudom dokumentumokkal bizonyitani. A 1ényeg: a CH 2013 eleje 6ta, vagyis két éven at nem volt
elérhetd a budapesti oktatdk és hallgaték szamara. J6 hir, hogy a CH folytatddik, am errdl a honlapjukon,
amely még mindig a Bl-hez, és nem a Tempushoz van ,bekotve”, semmilyen informaciot sem lehet
szerezni, ahogy arrél sem, megnyilik-e a kdzponti régi6é szamara is.

Tovabba abban is igaza van (ma mar!), hogy a ,,globalis nyitas” jovoltabdl a Stipendium Hungaricum (SH)
6sztondijakkal érkez0 diakok oktatasat a felvettek és nem az adott félévet sikeresen teljesiték szama
alapjan fogjak finanszirozni az egyetemek szamara - nem Ugy, ahogy eredetileg irtam. Csakhogy az én
hiteles és pontos informaciéim az egyetemi SH-koordinatortél szarmaztak, és mivel cikkem korrekturajat
junius 30-an adtam le, nem tudhattam és igy nem is szamolhattam be arrdl a julius 6-i hirr6l, hogy mégis
visszaalltak a kordbbi és egyedil értelmes tdmogatdsi rendre, azaz hogy az intézmények a felvett didkok
szédma és nem eredményei utan kapjak a téritést. (Orvendezziink egyitt, hogy nem minden 4riilt otlet
valésul meg...)

A MOB korabbi allamkozi kutatasi és tanulmanyi, illetve speciélis (olasz, bécsi Collegium Hungaricum stb.)
Osztondijairél a Tempus honlapjan sz6 sem esik, pedig van egy altalanos folyamatabra is a hallgatok
szamara elérhetd lehetdségekrdl, amelyek kozott kizardlag a Tempus korabbi akcidi Iathatok. Megjegyzem,
hogy egy Ujabb ,filet” elhelyezni egy honlapon, amely ,m6gétt” ott az informacid, hogy mikor nyilik meg
egy-egy palyazat, nem 6rdongdsség: a honlap kezel6jének kb. harom percre van sziiksége ehhez, ha
egyszer mar megvan a széveg.

Az interneten hozzaférhetd életrajzomra Tordai igazgaté Urnak joga van hivatkozni. Arra azonban nem volt
felhatalmazésa, hogy személyes levelezésemet nyilvanossagra hozza: vagyis azt, hogy a MOB
felszamolasa utan a Tempus felkért, legyek tagja birdléi csapatanak, de a felkérést nem fogadtam el. Ha
azonban mar megtette, akkor eldrulom, hogy dontésemet a felkérés utan a csoportvezet6tél kapott
tajékoztatas alapjan a két palyazati rendszer kdzoétt megallapithaté markans kilonbség miatt hoztam meg.



Bar konkrét szamokat megint csak nem tudok, a MOB korabbi szakkollégiumi elnékei, illetve sajat
szakkollégiumom tagjai kdzll egyébként tobben jelezték, hogy a Tempus rendszerében nem kivannak
dolgozni. Ha én Tempus-igazgaté vagy kuratériumi elndk lennék, megprébaltam volna megkérdezni 6ket,
hogy vajon miért nem.

Hogy az olvasé vildgosan lassa a szinte kizardlag egyéni palyazékkal foglalkozé MOB ma mar megszlnt (és
egyébként valéban messze nem tokéletes szoftveren alapuld) rendszerét, illetve a Tempus hasonld
mikodését, fel kell véazolnom az eltéréseket. A MOB-nek nyolc szakmai kollégiuma volt tudoméanyteriletek
szerint (agrar-, orvos-, természet-, bolcsészet-, tarsadalom-, mlszaki tudomany, tovabba bioldgia és
muvészet), amelyeknek kildnféle tudomanyagakbdl egyenként 7-12 tagjuk volt, akik az elndkdk altal
nekik kiosztott palyazatokrél a kdzdsen kidolgozott elvek szerint virtudlis vagy valésagos (iléseken
egyeztették egymdssal értékeléseik eredményeit. A kollégiumok elnékei részt vehettek a MOB-nek
minisztériumok és testliletek (MTA, rektori konferencia) altal kilonféle tudomanyteriletekrél delegdlt
doéntéshoz6 bizottsagi llésein, és érvelhettek példaul a tudomanyterileti aranyszamok vagy a vonal ala
ker(lt jeloltjeik érdekében.

A Tempusnak van egy nyilvanvaldan kivalé egyéni szakértékbdl all6 gardaja, amelynek tagjai megadott
szempontok szerint pontozzak a palyazatokat, palyazonként ketten vagy harman, akiket a Tempus Iroda -
részben a MOB-tdl atvett - munkatarsai rendelnek a pélyazatokhoz, majd a pontszamok alapjan
automatikusan kialakitott sorrendet a korabban kidolgozott szakterileti aranyszamoknak megfeleléen a
kuratérium jovahagyja. A biralék sem egymadssal, sem a kuratériummal nincsenek kapcsolatban, igy
egyeztetésekrdl vagy érvelésrél nem is lehet szo.

Hogy melyik biralati rendszer ad inkabb lehetdséget a mindségi szempontok érvényesitésére, annak
eldontését az olvasoéra bizom - tovabbra is elismeréssel addzva a Tempus Kdzalapitvany eddigi jo
munkajaért az altala ellatott terlileteken.

Ami a honlapokon lathaté informacidkat illeti, Tordai Péter nem vette észre, hogy én a cikkemben nem a
hazai, hanem a kulféldi palyazdok tajékoztatasat hianyoltam: a Bl angol nyelvl, azaz nemzetkdzi honlapjan
nem volt semmilyen informacié szamukra, csupan az idén megvaldsult eseményeket, illetve az idei évre
kiirt lehetéségeket taldlhattdk meg. Ezzel aztdn rendesen el lehet tantoritani a Magyarorszag kultdraja
irant érdeklédoket, illetve az itt tudomanyos kutatdst folytatni kivandkat. Ezzel a megjegyzésemmel
eredeti cikkemben igenis igyekeztem konstruktiv lenni, és Ugy tlnik, nem hiaba, mert jelen valaszom
frésakor a Tempus kezelésébe keriilt www.scholarship.hu lapon lathatdk a régi MOB-dszténdijak, illetve a
Tempushoz atkerilt munkatarsak cimei és telefonszamai, akiktél legaldbb érdeklédni lehet a jovordl, amig
az Uj informacidk felkertlnek.

Végll hadd soroljam mindazt, amire Tordai Péter nem tért ki valaszaban, bar felelés vezetéként nyilvan
csak arrdl nyilatkozhat, ami az 6 dontési korébe tartozik. Az Uj rendszerben ugyanis hianyoltam még a
kuratdérium sokoldallisagat, ami a minéségelvi 6sztdndij-, illetve palyazati rendszernek az egyik
garancidja, a szakérték megfelel6 visszacsatoldst is lehetévé tevd kivalasztasat, a tobbszint( biralati
eljarast, a finanszirozas vilagos rendszerét (figyelemmel a SH forrasainak a killgyi tarcdhoz rendelésére),
az egyenld hozzaférést tekintet nélkiil az intézmény régidbeli helyére a CH esetében stb. Azért pedig
végképp nem a Tempus, de még csak nem is az EMMI felelds, hogy a kilféldi kulturdlis intézetek
gazdajukkal, a Bl-vel egyiitt a killligyi tdrcahoz keriiltek at, ami a MOB amugy indokolatlan
megszlintetéséhez és emiatt a Tempus feladatkdrének jelentds béviléséhez vezetett, azaz ,a magyar
fels6oktatdsi 6sztondij-politika szervezeti atalakitasa” nem egy nagyvonall koncepcié, hanem kicsinyes
birtokhaboruk eredményeképpen tértént meg.

Barcsak ezekben is tévedtem volna: boldogan fogadnam a helyreigazitasokat.

(Sem eredeti cikkem, sem jelen valaszom megirdsakor nem kerestem a MOB Iroda korabbi és jelenleg a
Tempus Iroda allomanyaba tartozé munkatarsait, télik semmilyen informaciét nem kértem vagy kaptam.)






