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A balliberdlis 6sszefogds valasztasi vereségét kovetden olyan kritika is megfogalmazodétt, amely nem a
politikusokat, hanem a partszévetség hatterében mikodé értelmiségi kort tette feleldssé a kudarc
elszenvedéséért.

Valéban ennyire dontd szerepet jatszik az értelmiség a magyar politika alakuldasaban?

Annyi bizonyos, hogy mar a rendszervaltoztatas el6készitésében erbteljesen jelen voltak azok az
értelmiségi csoportok, amelyek késébb a népi-urbanus vitak ellentéteit felelevenitve egyre jobban
eltdvolodtak egymastdl, és a partpolitikai polarizacié minden, jérészt mind a mai napig meglévé
szegmensében elemzd, inspiralé avagy kiszolgald feladatot vallaltak. S mivel a politika mindenhova
behatolt, a partpolitikai paletta szerint alakult a hazai kulturalis élet egésze is. Nem véletlen, hogy ma mar
egyre ritkabban hallunk fiiggetlen szakértdkrél - mar csak azért is, mert a szakmai reputaciét messze
folulmulja a politikai elkotelezettség kovetelménye. Az értelmiségi létet a jobb- és a baloldali politikahoz
valé igazodasi kényszer befolyasolja.

Innen nézve a valasztasi vereségrol nyilatkozonak aligha lehet igaza, hiszen ebben a folyamatban inkabb
az értelmiség visszaszorulasa és kiszolgaltatottsaga érhet6 tetten.

A hatalom szolgalataban

Ha a kormanyoldalhoz csatlakoz6 értelmiségi kordk szellemi teljesitményét vizsgaljuk, kilonésképpen is
érvényesil a politika szupremaciaja. Nincs tévedés: ez is valésagos szellemi teljesitmény. Sokszor a
flggetlen szellemi térekvéseknél is nagyobb eréfeszitést igényel, mivel az igazolhatatlant kell észérvekkel
igazolni, ami - ha meggondoljuk - igencsak energiaigényes vallalkozas. De hozza lehet szokni. Az igazsag
feltarasanak és kimondasanak oromteli éiményét, amelyrdl mar a gorogok fennkolt szavakkal értekeztek,
a politikai hatalom jutalmazasa hivatott pétolni. Mikézben az igazsagra torekvé logosz aldozatul esik a
behdédold ész cselvetésének. De hat valamit valamiért.

A logosz igazsaggal valé toltekezésének megejtéen szép hagyomanyai mellett a hatalomhoz simulé
értelmiségi magatartasnak is gazdag térténelmi el6zményei vannak.

Niccolo Machiavelli a hierarchia cstcsan Iévéknek adott megszivlelend6 tanacsokat, ahogy A fejedelemben
olvashatjuk. De nem csak nekik. Bizonyara a sajat - és a hozza hasonld értelmiségi egzisztenciak -
boldoguldsara is megvolt a maga életfilozéfidja. Somerset Maugham Akkor és most cimU regényének
tanUsaga szerint azoknak az értelmiségi attitliddel rendelkez6 udvaroncoknak is tanacsokkal szolgalt, akik
aulikus magatartasukkal akartak kivivni, hogy az uralmon lévék kegyébdl, végsé soron hatalmabdl
részesedjenek. Ebben a céltudatos magatartasmintadban a hatalomvisel6k mellett, illetve éppen azoknak
az érdekében a kdzvéleményre is tekintettel kellett lennilik. Szereplik pétolhatatlansdga e két szféra
kozotti kdzvetitésben rejlett.

Erdemes a regény vonatkozé részletét idézni: ,Sokra fogod vinni. De hadd adjak egy tanacsot. Ugyelj r4,
hogy ne legyen szellemes hired, mint nekem, mert ha igen, akkor senkisem fog jé6zannak gondolni, inkabb
figyeld meg az emberek kedélyét, és ahhoz alkalmazkodj. Nevess veliik, amikor vidamak, vagj savanyu
arcot, amikor szomorkodnak. Lehetetlen bélcsnek lenni a bolondok kozt és bolondnak a bolcsek kozt;
mindenkinek a sajat nyelvén kell beszélni. Légy udvarias; ez kevésbe kerll és sokat hasznal; ha hasznukra



vagy és meg is tudod mutatni, hogy hasznukra vagy, az kétszeresen hasznos lesz neked; hidba tetszel
magadnak, ha nem tetszel masoknak; és ne feledd el, hogy jobban tetszel nekik, ha hibaiknak hizelegsz,
mintha erényeiket batoritod. (...) Légy 6vatos, ha beszélsz. Mindig lesz idéd, hogy egy szét kdzbevess, de
sohasem arra, hogy vissza is vond; az igazsag a legveszélyesebb fegyver, amit csak forgathat az ember,
ezért Gvatosan kell forgatni. Eveken 4t sohasem mondtam azt, amit hittem, és sohasem hittem azt, amit
mondtam. Es ha néha megtérténik, hogy megmondom az igazat, annyi hazugsag kozé rejtem, hogy nehéz
megtalalni.”

Nem feltétlendl kell az emlékezetnek a régmultban kalandoznia ahhoz, hogy ennek a magatartasnak a
kdvetdire leljen. A kormanyzatnak hizelgé COF értelmiségi korei éppen ebben jeleskednek. Es nem is
sikertelenl: a hatalom és a néptdmeg egyarant elismeréssel adézik teljesitményiiknek. Mindig voltak és
lesznek olyanok, akiknek értelmiségi Iéte a mindenkori hatalom kiszolgalasaban gyokerezik: szellemi
varazsvesszdjlknek birtokaban biztos kézzel taldlnak ra a politika biztositotta elényodkre.

Az ellenzék értelmiségi holdudvara

A kormanyoldalhoz tartozé értelmiségi korok szerepével a hatalomgyakorlas zavartalansaga
szempontjabdl tehat nincs kilondsebb probléma. Legfeljebb a masik oldalhoz tartozé korokével van.
Gondoljunk a kézelmdult filozéfuspereire!

Ez sem (] a nap alatt. A tehetségtelen uralkodékban bévelkedé Habsburg-haz spanyol 4gan a még a
sajatjait is alkalmatlansagban folilmulo Il. Karoly adta ki azt a rendelkezést, hogy az egyetemeken a
filozdfiai oktatdst be kell tiltani. S persze a rendelet magyardazata - azaz értelmiségi indokldsa - sem
maradhatott el: ,Ofelségének nem filozéfusokra, hanem hii és engedelmes alattvalékra van sziiksége.”
Amde a térténelem folyaman a hatalom azért &ltaldban dvakodott attdl, hogy célkitlizéseit ennyire
egyértelmlvé tegye. Nalunk sem a tételeik, eszméik miatt kerdltek teritékre a filoz6fusok, hanem anyagi
visszaéléseikrdl szolt a fama, s igy nem lehetett az igazsagszolgaltatas mogott munkalkodd kormanyzati
akaratot megszélni a kritikusait sujté bosszthadjarat miatt. Es a Il. Karoly kordban megfogalmazott tétel
id6tallé igazsaga is érintetlen maradt: a hatalomnak valdban alattvaldkra van szliksége; filoz6fusokra csak
akkor, ha elsésorban hii és engedelmes alattvalok, s joval ezt kdvetden filozéfusok.

Amde a vélasztasi vereség elszenvedése tekintetében - legaldbbis a nyilatkozé szerint - ugyancsak az
értelmiség okoz gondot. Mintha orientald jelenlétlk, tandcsaik révén maguk is részt kérnének a politikai
hatalombdl. Csak ebben az 6sszefliggésben lehetséges az események végkimenetelében dontd szerepet
tulajdonitanunk nekik. Masrészt - s talan ez is kiolvashaté a tetemre hivé nyilatkozatbdl - itt egy eléggé
belterjes tarsasag jelenlétét lehet feltételezni, amely ugyannyira zart, mint az atellenben lévé.

Az ellenzéki oldal értelmiségi koreinek zartsagat kézenfekvd a masik oldal arrogans elutasitasaval
indokolni. Lehet itt arra hivatkozni, hogy a kormany teoretikusai olyannyira - a hatalomvisel&ktdl
megkovetelt - zart vilagot alkotnak, amelyet a legjobb szandékkal sem lehet megkdzeliteni.

Az értelmiség hivatasa

Az effajta indoklas kézenfekvd, nem is alaptalan, @mde nem célszerl. Az értelmiségi Iét vagy hivatas
ugyanis nem egy befejezett allapotot jeldl, hanem azt az igényt, amely a mindig valtozé valdsagot
onkritikusan értelmezni akarja. Azért dnkritikusan, mert tudja magarél, hogy nem képes hianytalan és
rendithetetlen tedriakat alkotni. Hogy a legszebb eszmék és a legfényesebb értékek mas eszmék és
értékek probakdvei nélkll erétlenek maradnak. Hogy a gondolkodas és a gondolatébresztés mindig
onmagat korrigald folyamat, amelyek éppen azért tiszteletre méltok, mert vallaljak az igazsag
megkozelitéséhez szlikséges allandé, de hianytalanul célt nem érd eréfeszitést. Amirél egyébként a
talpnyalasban is jaratos Seneca tobbszor értekezik; mert 6 legalabb tudja, hogy milyennek kellene lennie



annak, aki gondolkoddnak tartja magat. A 45-ik levelében ez all: ,, Akdrmilyenek is a mlveim, Ugy olvasd
Oket, mintha még mindig csak keresném az igazat, nem ismerném, s méghozza makacsul keresném. Mert
nem adtam el magam senkinek, nem viselem semmilyen gazdanak a nevét.”

A kilonféle értékrendU és elkotelezettségli értelmiségi korok egymassal folytatott dialdégusa kolcsondsen
gazdagithatna a benne részt vevék szempontjait, és megdvhatna a szellemi életben olykor a
legnagyobbakat is kisérté egyoldalisagtol.

Igen am, de éppen az egyoldalisag, az egyes értelmiségi kdroket behatarold szellemi hovatartozas teszi a
két politikai oldal szerepléi szemében megbizhatéva, kivalaszthatéva azt a csoportot, amelynek tanacsara
szamitanak. Ha ebben bizonytalanok, a kapcsolatfelvételre sor sem kertlhet. Marpedig a valasztasi
gydzelemre készlil6 partszovetségnek a siker érdekében kockazatot is kellett volna vallalnia. Koril kellett
volna néznie az ugyancsak zart politikai taborok berkein kivil esé értelmiségiek kdzott is, hiszen céljait
tekintve nem elégedhetett meg azzal a perspektivaval, amelyet a - szamara ugyan nélkllozhetetlen,
amde a minden jel szerint mégsem elégséges - liberalis értelmiség nyujthatott. De megelégedett. S most
nem sajat szlikkebllségében keresi a hibat, hanem a maga valasztotta értelmiségi kort okolja.

Ugyanakkor van egy alapvetd kilonbség, amely a politikai és az értelmiségi elit viszonyaban a jobb-,
illetve a balliberalis oldalon tapasztalhatd. Mert mig a jobboldalon az értelmiség mint a politika
fegyverhordozéja aldrendelt szerepre kényszeriil, addig a masik oldalon a szellemi holdudvar tekintélye,
tarsadalmi befolydsa messze meghaladja a politikai szereplék lehetdségeit és jelentdségét. Sét, a kritikus
megszolalds alapjan a balliberdlis 6sszefogds valasztasi veresége sem a politikusaitdl, hanem
értelmiségétdl fliggott. Ami igy, ebben a formaban tllzas, de mégsem egészen alaptalan.

Hiszen nemcsak a vdlasztasi gydzelemre késziil6 partszovetségnek kellett volna szambavennie sajat
korlatait, hanem maganak a tanacsadasra jelentkezett avagy felkért értelmiségi kdrnek is. El kellett volna
jutniuk odaig, ameddig a mult szézad elején a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag altal szervezett - a Szabd
Ervintdl Giesswein Sandor kanonokig, szinte a teljes szellemi életet feldleld - vitaesteken eljutottak,
amelyrél Jaszi Oszkar Tiz év cim( cikkében (1910) ezt irta: ,,Az egység jéforman csak annyi volt..., hogy
mindenki elégedetlen volt az akkori kozéletnek egyik vagy masik jelenségével, s elmaradottnak vagy
korruptnak vélte az azt intéz emberek tobbségét.”



