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Nem a multrél beszélek, hanem a jovorol. Arrél, hogy mi nem ismételhetd meg bintetlendl. Mert ki hallott
az elmult években a baloldalon Uj nyelven megszélalni barkit Ugy, hogy a szavaival milliék szdmara tette
volna egyértelmuvé: Uj politika szlletett? Egyaltalan: felmerilt barkiben a baloldalon, hogy Uj nyelv nélkiil
nincs Uj politika? Miért hitette el magaval a part, hogy a radikalis, a kocsmai hangtéstél sem visszariado,
sét: abban a kdzegben kifejezetten élvezkedd, fideszes nehéztiizérség ellen hatasosak lehetnek a
mérsékelt, a késsel-villaval tipusu szovegek? Gyengeséget mutatnak, évatossagot, és nem keménységet,
nem visszavagast. A kiméletlen keménység az egyik oldalon nem egyensulyozhatd ki okos mérlegeléssel.
Ez nemcsak kommunikdcids hiba volt, hanem a beletérédés abba, hogy a szavakkal vivott meccsben a
paston valészintileg alul maradnéanak. Es tényleg. Nem vették fel a keszty(it.

Mondta valaki a fulkeforradalomra, hogy falkaforradalom? Legfeljebb csak publicistak jatszottak a
szavakkal. Vagy hogy maffiadllam, maffiokracia? Politikus legfeljebb az utolsé hdnapokban hasznalta
ezeket a fordulatokat. Vagyis azt sem tudtak, hogy csak a kitartdéan, négy éven keresztil, 1épésrol Iépésre
felépitett és a kommunikacidban egymasra utalé kifejezésekkel feleltetheték meg a mdédszeresen ismételt
szavak. A beidegzddésekre lehet csak épiteni. Akkor keletkezik érzelem. Ami nélkil nincs kotédés,
valahova tartozas, szurkolds, dsszetartds, siker. Evekig kellett volna kérusban mondani az egykulcsos
adora, hogy szemérmetlen igazsagtalansag. A gazdagok sunyi tamogatasa. Azért mondtak a kormanyzati
szovegekben, hogy aranyos, mert tudtak, hogy nem igazsagos. Ha sokszor elismétlik ezt a baloldalon,
akkor a végén tomegek értették volna, hogy a mondas és a mindennapi tapasztalatuk egybevag. Valaki
felemeli a szavat értik.

A rezsicsokkentés is igazsagtalan volt. Ma semmivel sem fizetnek kevesebbet, mint amennyit fizettek
2010-ben. EI6bb emeltek és aztan csdkkentettek. Az elsd perctdl szajkdzhattak volna a szocialistak, hogy
kaphattak volna tobbet a lenyult pénzbdl a szegények. A végén persze mondtak, de mar késé volt. Hiller
tudta a leckéjét, és a felséoktatas megszoritasait fillérre bemondta minden alkalommal. De a tébbiek hol
voltak? Nem allt 6ssze a kérus. Mintha nem is beszélhetett volna akarki a partbdl a megszoritasokrél. Nem
a partbél, hanem a mozgaskorlatozottak élérél HegedUs Lajos mondta évekig: embertelen, amit a
rokkantakkal miveltek. Felemelték a hangjukat a szocialistak? Evekig nem volt visszacsapas az
egészségligyi megszoritasokra. Szé nélkil hagytak, hogy soha nem adték vissza a 13. havi nyugdijat.
Evekig vart hidba arra a demokratikus média, hogy megtudija, mit is gondolnak a baloldalon a
kdzmunkaroél, a bankadérél. Sem kibanyaszott (igyek, sem rendes kommunikaciés stratégia...

Mintha senki nem vette volna észre a szocialista politikusok koziil, hogy a Fidesz Ugy mukddik, mint a
Fllop-szigeti csodadoktorok, akik kicsempészték a ,daganatot” (valéjaban a szaritott csirkebelet) a
paciens hasbdl és a koponyajabdl, két ligyes mozdulattal, vagas nélkil. Ott is a csiribi-csiribd meg a
poritott vér kapraztatta el a kozonséget. A begyakorlott mozdulatok megtették a hatasukat. A balett, a
performansz, az eléadasmadd volt a Iényeg. Ha a tavol-keleti magusok valamit nem pontosan ugyanigy
csinaltak volna, ahogy begyakoroltak, akkor lebuktak volna hamarabb, nem utazott volna charter-
jaratokkal évekig hozzajuk a hiszékeny tdmeg, a magyar betegek. Olyanok, akik mar reménytelen
stadiumban voltak, belekapaszkodtak barmilyen szalmaszalba. Ezt hasznaltak ki a szélhamosok.

Mikor leplezte le a Fidesz trikkjét egyetlen baloldali politikus? Azt, hogy nincs forradalom a
demokraciaban, mert nincs elnyomo, aki ellen lazadhatna a tomeg. Békesi, Petschnig, Vértes, Zdeborsky,
Réna szdzszor jobban mondtak el, szinte hetente, hogy mi a baj a kormannyal, mint Tukacs vagy Géndor



vagy Burany. Még Veres Janos és Draskovics Tibor, az egykori pénziigyminiszterek is jobbak voltak naluk.
De alig kaphattak szét. Mintha szakért6i arnyékkormanya lett volna az orszagnak, 6k foglaltak el a
meglresedett helyet a politika szinpadan, pedig nem vagytak erre a szereposztasra. A cserék nem
valtottak be a reményeket. Repiilt Kokény, de ki jott helyette? Tényleg jobban tudja Vancsa, Kovacs vagy
Megyesi vagy Téta W. vagy Para, Téth Akos, Tamas Ervin, Veress Jend, Andrassew, Seres vagy barmelyik
indexes, havégés, vastag bords varanusz, akarmelyik publicista, hogy mi volt a Fidesz szamlajan? De ha 6k
tudjak jobban, akkor miért nem vették at télik a politikai kommunikaciés szakérték?

Mekkora batorsag kell ahhoz, hogy a fejére olvassa barki a hatalomnak, hogy a haverok lenyultdk az
egészséqgugyi beszallitast, a stadionok épitését, a filmes piacot, a Takarékbankot, az épitdipart, tokkal
vonoéval, az uniés pénzek felét, a barmit? Az oktatdsrdél Kunhalmi bevagta a leckét, és valahogy
mondogatta, mar a kurzus vége felé. Es a rendészet és az 6nkormanyzatok, a gazdasag, a vidék, a fold és
a szegények és a munkavallaldk, a hadsereg, a segélyre szorulék, nem mellesleg: a kilpolitika? Ki emelte
fel a szavat?

Latta valaki diihdsnek a szocialista politikusokat? Latta 6ket valaki felhaborodottnak? Olyannak, aki mar
nem bir uralkodni magan, mert annyira kihoztak a sodrabdl, mert annyira faj neki, amit a
szerencsétlenekkel mivelnek? Kinek a felhaborodasa volt hiteles barmely tigyben: Nyak6é? Tukacsé?
Katonaé? Tébiasé, Molnaré? Mesterhazyé? Emlékszlink egyetlen mondatra, ami megragadt?

Ki csinalta a kommunikaciot, mi lett az G part Uj Gzenete? Ami kiolvashatoé lett volna a szakérték
szovegeibdl, a demokratikus lapok publicisztikdibdl. Marpedig lehetett 1atni, hogy a Jobbik lenyulja a
lényeges Ugyeket. Szegények, munkanélkiliek, elnyomottak, kisemmizettek, alattvaléva tettek és igy
tovabb. Vannak szocidldemokrata, liberalis, baloldali értékek, és |ényegében azok ellen folyt a kormanyzas
az elsd perctdl, kizarélag a hatalom megtartasa, a gazdagok édesgetése érdekében, persze nagyon
ravasz, szélhamosokat megszégyenité mdédon. Micsoda szélhamossag az egykulcsos adé!? Csak a
gazdagoknak kedvez! Micsoda szélhdmossag a foldpalyazat!? Csak a nagygazdaknak kedvez. Micsoda
szélhdmossag az Uj filmes szabélyozas. Csak a kivélasztottak juthatnak forréshoz. Es az iskolaigazgatdk
kinevezése, a kisebb kormanyzat, a szabad média megteremtése, az egész kdzszolgalat bedaralasa, az mi,
ha nem atverés?! A segély helyett munka, az mekkora szélhamossag? Milyen sunyi szoveg a megvédjik
Magyarorszagot az Uniétél? A nacionalizmusra jatszani, az mekkora szélhdmossag? Es a komcsizas? Hol
vannak itt kommunistak!?

Nem elég az Uj nyelv, latjuk. Volt, aki milliokat volt képes megszdlitani, de fegyvertelen volt az igazi
csataban. Se a szembdl, se a hatulrél kapott I6vésekre még csak nem is szamitott. Aztan, mintha a
szinpadon szeretett volna meghalni, akkor sem ment a kot6z6be, amikor mar a , barati tlizben” tucatjaval
hullottak el sorban a szévetségesei.

Miért dicsérte meg Kocsis Maté Mesterhazy Attilat? Az is szélhamossag, amikor a gy6ztes Ugy csindl,
mintha felsegitené a vesztest, de kdzben azért valdjaban baratsagosan belerig. Ezt miért nem kérte ki ezt
maganak Mesterhazy?! En kikérem magamnak!



