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Nem vagyok se kdzgazdasz, se szocioldgus, nem is akarnék beleszdlni olyasmibe, amihez masok nalam
nyilvan jobban értenek. Nem allhatom meg mégsem szé nélkil Csillag Istvan és Mihalyi Péter pontokba
szedett ellenérveit az ,ingyenes pénzosztasnak” titulalt LET-pénz kapcsan (Tizenkét érv a feltétel nélkiili
alapjévedelemmel szemben, ES, 2014/3., jan. 17.), annél inkdbb, mert ugyanakkor Ferge Zsuzsa elemzése
is megjelent a Dinamd Muhely honlapjan (A Iét jogan,
http://dinamo.blog.hu/2014/01/17/a_let_jogan#more5761550), ahogy egyébként szamos mas publikacid is,
miutén a ,LET” fiiggetlen szakértéi csoport kdzzétette megvaldsithatdsagi tanulmanyat. Rdadasul Ferge
Zsuzsa, akinek eszmefuttatasa e sok reakcié kozt nem egyszerlien az egyik legkoriltekintébb, de
alighanem a leghumanusabb iras, maga is naivitasnak tartja a tarsadalmi alapjovedelem belathaté idén
beliili bevezetését, magyaran hasonl6 kévetkeztetésre jut, mint az ES szerz6pérosa. Azazhogy mégsem.
Mert 6 nem ingyenes pénzosztasosdirdl beszél, hanem Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata 25.
cikkérdl (ENSZ, 1948) és A Gazdasdgi, Szocialis és Kulturalis Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanya 11.
cikkérdl (ENSZ, 1966, érvénybe |épése: 1976), ugyanis mindkettd egyértelm(ien kimondja, amit legalabb
az elébbibdl ide kell idéznem: ,,Minden személynek joga van sajat maga és csaladja egészségének és
jolétének biztositasara alkalmas életszinvonalhoz, nevezetesen élelemhez, ruhazathoz, lakdshoz, orvosi
gondozashoz, valamint a szlikséges szocialis szolgaltatasokhoz, joga van a munkanélkiliség, betegség,
rokkantsag, 6zvegység, 6regség esetére sz4l6, valamint mindazon esetekre sz616 biztositashoz, amikor
|étfenntartasi eszkozeit akaratatdl fliiggetlen kérlilmények miatt elveszti.” Nos, a magyar allam mindkét
ENSZ-okmanyt alairta, am a benniik garantdlt jogok biztositdsaval enyhén szélva is adds maradt, tudniillik
a paternalista allam altal a nélkiil6z6knek nyujtott segély, még ha a rendszer Ugy-ahogy mukédik is, eleve
kiszolgaltatotta teszi a raszoruldt, azaz nem jogot biztosit, hanem ,kegyelemkenyeret”, szabad teret
engedve az allami visszaélésnek, amire beszédes példa a jelenlegi kormany szocialpolitikaja, amely
alapelvvé tette a szegények megalazasat és lehet6 legteljesebb jogfosztasat. Ferge Zsuzsa tehat az
emlitett megvaldsithatdsagi tanulmanyt nem is annyira alapos kdzgazdasagi elemzései miatt tartja
fontosnak, hanem az emberi jogok szempontjabdl. Barmilyen furcsan hangzik, szamara a szegények, a
tarsadalom periféridjara szorultak elrabolt emberi méltésaga a tét.

Amikor idaig értem fejtegetését olvasva, amelyben leszogezi, hogy Magyarorszagon ,a tarsadalmi
lelkiallapot az alapjovedelem elfogadasanak legnagyobb akadalya”, Ugy éreztem, helyettem is
megfogalmazta, mi sért Csillag Istvan és Mihalyi Péter allasfoglaldsaban, akik, megjegyzem, olyan
orszagban emelik fel szavukat, ahol a szegénység és a tarsadalmi egyenlétlenség rohamosan nd, ahol a
hatalom komfortérzetét mar nemcsak a hajléktalanok latvanya, de az ingyenes ebédosztas is zavarja (hat
akkor még az ingyenes pénzosztas!). Még ha jotallna is Gnmagaért valamennyi gazdasagi-kozigazgatasi-
szocioldgiai ellenérviik (nincs igy), akkor sem valasz a mélyszegénység sulyos emberi jogi problémajara,
hogy a feltétel nélkili alapjovedelem - amirdl pedig, ha tetszik, ha nem, egyre tébbet fogunk beszélni,
akar egykor a nyolcéras munkanaprél vagy a néi valasztéjogrol - Ggymond megvalésithatatlan, mert nincs
gazdasagi ndvekedés, mert erodalja a nyugdijrendszert, mert tulzas, hogy emiatt ,mindent felforditsunk”
stb., stb. Hidba érvelnek hozzaértéssel és logikusan, ha magat a botranyt nem latjdk, nevezetesen, hogy a
mélyszegénységben él6k is embernek szllettek, mégis egyre mélyebbre nyomjuk 6ket embertelen
kériilményeik kdzé. Es nem csupén a kormanyzat, mert az nehezen boldogulna a tarsadalmi kézony nélkiil.
Esziikbe se jut, hogy ezért kivétel nélkil mindannyian felel6sek vagyunk. Ellenkezd esetben, gondolom,
nem elégednének meg azzal, hogy a kérdéses tanulmany értékeit elintézzék a kulturalt és emberarct jelz6
odabiggyesztésével. Marpedig ez a k6zony, ez a ,tarsadalmi lelkidllapot” a f6 bajunk, a vastag meg a még
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vastagabb pénztarca gbgje, a Lazar Janos-i ,,akinek nincs semmije, az annyit is ér” mentalitdsa, amely
lathatdéan partsemlegesen athatja a magyar tarsadalom mddos és kevésbé médos rétegeit. Nem véletlenil

mondom ezt, tisztaban vagyok azzal, hogy ez a két kivalé kézgazdasz, rendszeresen olvasom dket, a
jelenlegi hatalom liberélis ellenzékét fémijelzi. Epp ez a szomord.



