Szilagyi Sandor
Rang vagy teljesitmény?
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Az ES 2013/28., julius 12-i szdmaban Kurdtor vagy producer? cimmel prébéltam rendszerbe foglalni a
SzépmUvészeti MUzeum és a Magyar Fotografiai Mlzeum egyittmkddéseként megvaldsult harom nagy
fotédshow - Lélek és Test (2008), A fotémlivészet sziiletése (2012), Magyar fotdmUvészet az uj évezredben
(2013) - koz0s jellemzdit. Vitainditdnak szant cikkemre a kiallitasok kozll kettdn is szerepld Barta Zsolt
Péter irt valaszt (Eszrevételek beliilrél, ES, 2013/31., aug. 2.), melyben a szakmai kifogdsaim kéziil
érdemben egyre sem reflektal. Nehéz igy vitatkozni. Azért megprébalom.

~Amit elméleti emberként Szildgyi Sandor negativumként, Baan-Baki-féle modellként értékel, az nekem
mint gyakorlé alkoténak a legérémtelibb konstrukcio: a fotografia Ggye maga emelkedett a legmagasabb
szintre” - sz0gezi le Barta az allaspontjat, majd azt kérdezi: ,Valéban nem nekik kellett volna dsszefogni,
hogy a fotémUvészet hanyatott sorsu Ugyét sikeressé tegyék?” A kérdés formailag szénoki ugyan, am
nyilvanvaléan nekem lett cimezve - csak azt nem értem, hogy miért.

En ugyanis a cikkemben sehol nem kifogdsoltam a két intézményvezetd dsszefogdsat! Nem ezt neveztem
Baan-Baki-féle modellnek, és nem ezt értékeltem ,negativumként”. Hanem azt a folyamatot, ahogyan az
emlitett kidllitasok kuratora lépésrdl |épésre, kiallitasrdl kiallitasra elszabotalja azokat a feladatokat,
amelyek pedig mind a nemzetkdzi, mind a hazai normak szerint a kuratori szerep velejaréi. (Cikkemben
részletesen irok errél: nem akarom magam ismételni.) Az eredmény: a paratlan lehetdség, az
Osszességében 149 millids koltségvetés ellenére (6sszehasonlitasul: a Mai Mané Haznak évente csupan 14
milli6 jut az dsszes kiallitasuk megrendezésére és dokumentalasara) harom olyan kiallitas, melyek szakmai
fogadtatdsa - ha leszamitjuk a propaganda sajtéanyagok atfogalmazasait - meglehetésen negativ volt. A
birdlatok visszatéré motivumai: a koncepciétlansag, illetve a ,koncepcid” zavaros, tisztazatlan volta, a
kidllitdson szerepld alkotok és képek esetlegessége, a képek kontextusnélkiilisége - éspedig nem csupan
az én irdsaimban, miként ezt Barta egy félmondata sugallja: a Lélek és Test produkcié kapcsan
ugyanezekrdl beszél Stenczer Sara és Cséka Gyorgy, az idei kiallitasrél szélvan pedig Kirti Emese, Mélyi
Jézsef és Jerovetz Gyorgy.

Barta Zsoltot azonban mindez hidegen hagyja. Neki ugyanis csak az szamit, hogy a mdveit a két
»mUvészeti csucsintézmény” tdmogatasaval, reprezentativ helyen allitottak ki, hiszen ez j6l mutat a
szakmai dnéletrajzaban. Es persze az is, hogy a tékeerds Szépmlivészeti Mizeum profi reklamkampanyai-
nak kdszonhetben e kiallitdsoknak sok latogatdjuk volt. Ez valéban fontos, amit mind a cikkemben, mind
pedig a FotémUivészet sziiletése kidllitasrol irott kritikdimban elismerek (Vattacukor, ES, 2012/15., 4pr. 13.;
Kipukkant a lufi, ES, 2012/18., mdj. 4.). De éppen ezért, épp a nagy latogatottsadg miatt egydltaldn nem
mindegy, hogy val6ban van-e koncepcidja egy kiallitasnak, vagy csupan egy kdsza otletre és rafinalt
latvanyelemekre éplilé, am gondolatilag Ures spektakulum. Ugyanis - Varadi Andras bonmot-jat
kdlcsdnvéve - nem a latvanypékségben slitik a legjobb kenyeret.

Barta agyonhallgatja biralatom legfontosabb elemét: az emlitett kiallitasok kuratora a legfontosabb
feladatat, a kutatdson alapuld tanulmany megirasat is elharitja magatdl. Pedig Barta, akinek egész kis
kdnyvtara van jobbnal jobb kiallitasi albumokbdl, igazan tudhatna: ha egy kiallitads anyaga nincs
intellektudlisan is foldolgozva, akkor szinte olyan, mintha meg sem tortént volna. A kiallitast ugyanis idével
bezarjak - a katalégus viszont megmarad. Marpedig a katalégus legfontosabb szdvege a kuratori
tanulmany: a koncepcid szakszer kifejtése, miivészet-, fotd- és kulturtorténeti 6sszefliggéseinek
bemutatasa. Persze, ha nincs kutatas, akkor nincs koncepcié sem - ha pedig nincs koncepcid, akkor nincs



mit szakszerUen kifejteni és kontextusba helyezni.

Nagyjabdl ezeket a problémakat kellett volna megvitatnunk - am Barta eleve kitért a vita eldl. Az dltalam
biralt ,kuratori modell”-lel szemben egyszerlien el6adja a sajat abszolt kritikatlan verzidjat. ,A
SzépmUvészeti Mlzeum a hazai m(ivészeti szintér cslcsintézménye, a kecskeméti Magyar Fotografiai
Muzeum pedig a fotomUvészet csucsintézménye. Ezt Szilagyi Sandor se kérddjelezheti meg.”
Engedelmével: megkérddjelezném, illetve pontositanam. A tdrténeti anyagot illetéen valdban ez a helyzet
- de a kortars képz6- és fotdmUivészet terén mar korantsem. Hal’' Istennek, a paletta (egyel6re) joval
szinesebb ennél! Mint ahogyan azt sem gondolom, hogy ,.a mlvészeti vilag cslcsdn a mizeumigazgato
all”. Az intézményi hierarchia csucsan igen. De a mlivészeti vilagén? Nekem példaul fogalmam sincs réla,
hogy ki a washingtoni National Gallery of Art igazgatdja - azt viszont tudom, hogy ki Sarah Greenough, az
intézmény fotografiai flkuratora. Nemcsak a nevét tudom: a kényveit is ismerem, és nagyra tartom 6Oket.

Egyszdval, télem teljesen idegen ez a tekintélyelvl és hierarchikus szemlélet. Ez valéban gyokeresen mas,
mint a kritikusi attit(id, mely nem a rangot nézi, hanem a teljesitményt, s ez alapjan fogalmazza meg az
elismeréseit és a birdlatait. A magam részérél tovabbra is ennél maradok. S kdzben egyre csak az
motoszkal a fejemben: vajon Barta akkor is ennyire elégedett lenne-e a Baan-Baki-féle modellel, ha a
kurator térténetesen kihagyja 6t e kidllitdsokbol? Vagy plane, ha vele is megesett volna az a csufsag, ami
kilenc alkotdtarsaval: hogy a kurator (provizérikusan) folkéri ugyan a részvételre, am késébb ,kizsdrizi".

De ne hatra tekintstink, hanem el6re! Ha a jov6ben a két intézményvezetd az adott korszakhoz valéban
értd kuratorokra bizza az efféle nagy és latvanyos kiallitasait, akiknek adnak idét ra, hogy a kiallitas
elgondolt témajaban 6nall6 kutatast végezzenek, és ez alapjan valddi koncepciét dolgozzanak ki, melyet
szakszerlien meg is tudnak irni: a dolgok maris a helyiikre keriilnek. Annyira egyszerl ez: nem véletlen,
hogy szerte a vildgon igy csinaljak. Tessék mondani: mi szdl ellene, hogy nalunk is igy legyen?



