Kozak Gyula

A MaNDA-hoz
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Alap 15. szamaban (2013. apr. 12.) Tanner Gabor, aki 16 évig volt a filmarchivum munkatarsa, és részt
vett a digitalis archivum elsé masfél évének munkalataiban, ,komplett renddérségi/iigyészségi vallomast”
tett kdzzé mindazokrél a diszndésagokroél, dilettdns megnyilvanulasokrél, amelyek nyoman szinte
kiszamolhatatlan mennyiségl pénz Uszott el a semmibe, kerillt maganzsebekbe (A nemzeti digitalis
archivum masfél éve). Korabban (ez év januar 18-an) a Népszabadsagban Varsanyi Gyula jelentetett meg
egy ijeszto irast (Sz6cs Géza millidrdokért valdra valt dimai cimmel), amelyben Tanner irdsanal kevésbé
részletesen, de a lényeget j6l bemutatta: szazmillidk folynak el, Gigyeskediink az EU-pénzekért, és
megvaldsithatatlan terveket szének dilettéans ,csékosok”. A tovabbiakban eltekintek a részletektdl. A
ropkodd 10 és 100 millidk, milliardok kozétt nem ismerem ki magam, kifizetésik utani Gtjukat elképzelni
sem tudom. Annyi azonban kénnyen megérthetd, hogy a hatalom valamely fellegvaraban nagyon akartak
haladni a korral, s felcsipték a digitalizalas és adatbazis kifejezéseket, talan tobben is mondtak, hogy ez a
jové Utja, s hozzakezdtek egy olyan projekthez, amelynek nemhogy a végét, de még az elejét sem tudtak
definialni. Persze ehhez az is kellett, hogy tdméntelen pénz alljon az aktorok rendelkezésére.

Magam négy évtizede kezdtem sajat szocioldgiai kutatasaim feldolgozasanak szamitégépes
programozasaba, és tobb adatbazisnal rendszerszervez6i tanacsadd, konzultans is voltam, sajat rendszert
is terveztem, s bar sem a rendszerszervezés, sem a programozas nem a szakmam, e teriileteken elég jol
eligazodom. Annal is inkdbb, mert a legnagyobb magyar mivészeti adatbdazis (errél késébb bdven lesz sz6)
fejlesztését ,testkozelbdl” kdvethettem, s magam is tobb adatbazis (igazi adatbazis!) épitésében részt
vehettem.

Az ES olvaséjanak nem kell tudnia, mi az az adatbazis, ezért a legegyszer(ibb példaval illusztralom. Vegyiik
a telefonkdnyvet. Baratomat, Kovacs Janost szeretném folhivni. Beliitdom a nevét, s 6tezer taldlatot kapok.
Nem tudom a pontos cimét, de azt tudom, hogy a R6zsadombon lakik. A Il. kerilet beirdasaval 300-ra szdkal
a kor. Foglalkozasa tanar, azt is beirom. A kor 15-re szUkilt. A Google térképen megnézem, hogy a 15
Kovacs Janos nevl tanar kozil ki lakik a Rézsadombon. Marad kettd. Folhivom az elsé szamot, s 50
szazalék az esélyem, hogy jot hivtam. A telefonkdnyv a legegyszerlibb adatbazis, amelyben a név,
foglalkozas, lakcim és a telefonszam szerepel. S ha a telefontarsasag komolyan veszi 6nmagat, ezt az
adatbazist naponta frissiti. Kiveszi belble, akik lemondtak az eléfizetést, és beleteszi az Uj eléfizetbket,
tehat naprakész, dinamikus a rendszer.

A masik divatos blvszé a digitalizalas. Mit lehet digitalizalni? Mindent! Szoveget, képet, informacidt,
targyfotét stb. De el6bbre jut-e a vilag a digitalizalassal? A Kumrani tekercsek héber, ardmi és gorog
nyelvl szovegit i. e. 150 és i. sz. 70 kdzott irtdk, de a radiokarbonos vizsgalatok még ennél is korabbi idére
teszik keletkezésliket, az i. e. lll. szazadra. )6l kibirtak a 2000 évet! Fogalmunk sincs, hogy a
magnesszalagra vagy hard diskre mentett digitalizalt anyagok varhaté élettartama mennyi lesz. Az
azonban kétségtelen tény, hogy az adatbazisban tarolt és ott kutathaté digitalizalt ,,dolgok” - kiléndsen,
ha azok szabadon, mindenki szamara hozzaférhetéek - rendkivili lehetéséget biztositanak kutaténak,
didknak és egyszert érdekl6d6nek egyarant. Igen am, de a digitalizalds nem el6zheti meg az indexalast,
illetve az indexald, keresd, megjelenitd rendszer létrehozasat.

Megint nézziink egy konkrét példat. Majd szaz éve jott létre a ,lexikongyljtemény”, amely ma a
Mlvészettorténeti Intézet egyik gyljteménye. ,A gyljtemény magyar, illetve Magyarorszagon muikoddé
mlvészekrdl tartalmaz életrajzi és bibliografiai adatokat, illetve kivagott cikkeket, aprényomtatvanyokat” -



irjak a honlapjukon. Valdjaban ez nem mas, mint alfabetikusan rendezett tébb millid cédula, amelyek
mindegyikét egyetlen névhez tarsitottak. Ha Csdk Istvannak 1943-ban az Alkotas Mlvészhazban kiallitasa
volt, s arrdl a Pester Lloydban Kallai Erng kritikat irt németil, benne megemlitve, hogy ki vagy kik
nyitotta(dk) meg, kik jelentek meg a vernisszazson, mettél meddig volt nyitva a kiallitas, van-e kataldgusa,
volt-e arusitas stb., ez a cédula (illetve Ujsagkivagas) egyetlen helyen talalhaté meg: CséklIstvannal. Aki az
Alkotds MUivészhazat vagy Kallai Ernét kutatja, az soha nem taldl ra erre a cédulara. Ez igy egy majdnem
halott anyag, amelynek adatbazisban térténd feldolgozasa eminens feladata lenne az intézetnek.

A nagy muzeumok az utébbi években egyfolytaban digitalizalnak, jobb vagy rosszabb, horribilis
0sszegekért egymastol eltérd - kizardlag kilhoni - adatbazis-programokat vasarolnak, s abban taroljak az
Otven-szaz éves rutinjukkal definidlt mitargyakat, legtobbszor még a gyljtemények (mizeumok)
munkatarsai sem igazodnak ki az ,adatbazisnak” nevezett valamiben. Arrél az aprésagrdél mar nem is
érdemes szdlIni, hogy nincs legaldbb két nagy kozgydjtemény, amely 6sszekapcsolhaté lenne, mert
nemcsak a MaNDA (Tanner Gabor korabbi munkaaddja, kritikajanak targya) dolgoztat a haverokkal, hanem
valamennyi intézmény sajat, megbizhatdnak és kompetensnek itélt szakembereit alkalmazza. Még azt sem
mondanam, hogy ezek valamennyien haverok, csdékosok. Csak a rendszerszervezéshez nem értenek, vagy
a programozashoz, vagy magahoz a dologhoz, amivel foglalkoznak (vagyis a gyljtemény specifikumaihoz)
- vagy egyikhez sem.

Sz6cs Géza jot akart, amikor egy olyan orszagos rendszer fejlesztését szorgalmazta, amely egységes
adatbazisban, egymassal dsszekapcsolva tette volna elérhet6vé a magyar kultira értékeit (elsésorban a
kozgyUjteményekben taroltakat). Sz6cs Géza nem volt sem rendszerszervezd, sem programozo, sem
gyljteménykezeld, gyljteményvezetd szakember, ezért a legautentikusabb személyt kereste meg, jelesil
Bélai Gyorgyot, aki amerikai rendszerszervezdi tapasztalatai utan hazatérve, évtizedesnél hosszabb hazai
adatbazis-épit6é gyakorlattal rendelkezett, s maganvagyonabdl mdkddtette az Artchivum Mlvészettorténeti
Dokumentaciés Kutatdintézetet és Adatbazist.

Kommentar nélkil masolom ide az Artchivum honlapja indulé oldaldnak egy részletét. ,A folyamatosan
béviilé adatbazis szamos forrasbdl taplalkozik, meghatarozd alapja az intézet 250.000 tételt meghaladd,
déntéen magyar vonatkozasu szakirodalombdl allé kényv és levéltara. Az allandéan gyarapodd, kilénféle
mduvészeti kiadvanyokbdl allé kbnyvtar kiallitasi kataldgusokat, albumokat, mdvészeti konyveket,
muvészetelméleti tanulmanyokat, eredeti kéziratokat, folydiratcikkeket, meghivdkat, plakatokat, map-
pakat, leporellékat, CD-ket, DVD-ket, fotéalbumokat, tartalmaz; levéltari része pedig eredeti levelezéseket,
dokumentumokat ériz.

Az adatbazis szakmai épitését nyolc mlvészettérténész/bélcsész, az alapadatok szamitégépbe vitelét
folyamatosan egy 18-22 f6s csapat végzi.

A szamitégépes rendszer a kbnyvtari tételeket 4.147 kategdriaba sorolja be, jelenleg 238.413 személy
adatait tartalmazza 649.994 névvariaciéval, valamint 34393 intézményt, csoportot 117.367
névvariacioval. Az adatbazisban eddig 54.492 kényvtari tétel feldolgozasa soran 46.582 esemény kertilt
rogzitésre. A digitalizalt oldalak szama 1.873.725."

Vagyis, amikor Szécs Géza kapcsolatba keriilt Bélai Gyorggyel, az Artchivum mar évtizednél nagyobb
multtal rendelkezett, s a prezentacion az allamtitkar (valdsadgosan kulturalis miniszter) meggy6z6
bizonyitékot kapott, hogy a kooperacié jelentené a leghatékonyabb megoldast. Sajnalatos médon Szécs
naivitasa és az 6t korilvevd bulistak (akikrél Tanner részletesen ir, megnevezve 6ket) olyan falat vontak az
allamtitkar koré, hogy a kooperacidobdl semmi nem lett. Persze lehetett volna, ha Bélai lecseréli az
Artchivum logdjat a MaNDA logdjara, s bedobja a kézdsbe (vagyis az allamnak ajandékozza) 12 év
munkajat. Es azt a mintegy egymilliard forintot, amit az Artchivum adatbazisa, konyvtéra, levéltara és
képgyljteménye fejlesztésére forditott.

Bélai természetesen Szdccsel, inkluzive a Nefmivel szemben is bizalmatlan volt, hiszen kordbban, a



fentebb mar emlitett , lexikon” (?) feldolgozasat, térités nélkili adatbazisba vitelét elvallalta volna, de az
akkor Beke Laszl6 altal vezetett Mlvészettorténeti Kutatd Intézet kdszonte szépen, nem kért beldle. Hogy
azdta mennyi pénzt koltéttek egy hasznalhatatlan rendszer kidolgozasara, arrél nem rendelkezem pontos
informacidval.

De az ELTE sem volt baratsagosabb az Artchivum felajanlkozasaval. Sz6ke Annamaria docens, anélkiil,
hogy ismerte volna az adatbdzist, annak lehetdségeit, az egylttmkodési felajanlkozasra ekképpen
valaszolt: ,Az Artchivum nagyon specialis gyakorlati helynek tlnik, amelynek a helyét a szakmai gyakorlati
rendszertiinkben elébb meg kellene teremteni. Az elmult években elsésorban a miivészettorténeti
muzeoldgia keretében kezdtiink foglalkozni az oktatasban a digitalis adatbazisok megismertetésével.
Jelenleg csupan egy helyen, az MNG Informatikai Osztalyan lehet ilyen irdnyt gyakorlatot végezni.” A levél
a docens asszony tajékozatlansagarél arulkodik, ugyanis az MNG-ben egy raktarkészlet-nyilvantartd
rendszer mikddik (Museum Plus), amely még a korabban hasznalt MARS (Master Art Register System)
elavult valtozatanal is kevésbé hasonlit egy adatbazisra, és semmilyen mas gyljteménnyel nem
kapcsolhaté 0ssze.

Mindezek ellenére Bélai és Szdcs megtalalta a k6zos hangot, de Bélainak be kellett latnia, hogy a Sz6csot
korilvevd és 6t béklydba koté emberek betonfaldn nem tud attérni. Az dllamtitkarhoz irt levelében ezt
szomoruan fogalmazta meg.

A megbeszélésen végig azt éreztem, hogy munkatarsaid, akik a talalkozdra eljéttek - szinte kivétel nélkdil
-, csak eqy ROVIDTAVU, NEM GLOBALIS és CSAK INFORMATIKAI RENDSZERBEN gondolkodnak. Végig azt
éreztem, hogy Rajtad kivil senki nem kivan a »napi problémakat megoldd«, a gyors sikereket felmutatd, a
jové szempontjabdl teljesen értéktelen, tovabb vihetetlen, biztos eldobasra kertiilé rendszeren &tlépni. Nem
hiszem, hogy az eddig - eredmények nélkiil - elkéltott milliardok utan, még van értelme tovabbi ideiglenes
megoldasokon gondolkodni. Nem kivanom munkatarsaidat semmilyen tekintetben »véleményezni«, hiszen
sem jogom, sem ismeretem, sem felhatalmazasom nincs ra, de azt gondolom, hogy 6k is, - mint szinte min-
denki, akiknek munkakdri leirdsa »iddbeni teljesitési kényszerhez« van kétve - az idéfaktor tényét
kizarélagosan elétérbe helyezve, nem a »lényegre« koncentralnak.”

Az olvaso szives tajékoztatasara: ma, szerte a vildgban tébb tucat mivészeti adatbazis mikddik (nemzeti,
lokalis vagy tematikus). Ezeknek csak egy része szabadon hozzaférhetd. A Museum of Fine Arts Houston
2012-ben kezdett hozza egy, a XX. szazadi latin-amerikai, illetve latino mivészetet feldolgozé adatbazis
épitéséhez. Tizezer eldre kivalasztott forrasdokumentumot kivannak féldolgozni, 50 millié dollaros
koltségvetéssel (kb. 7,5 milliard Ft!). Az Artchivumban eddig 50 ezernél tébb tételt dolgoztak fel... A
houstoni projektben a feltehet6 kérdések (keresések) lehetésége toredéke az Artchivuménak. A houstoni
projekt zart (meghatarozott tételeket visznek be a rendszerbe), az Artchivum nyitott. Ezt csak azért
szUrtam kozbe, hogy a nem szakember olvasdnak legyen némi tajékozddasi, 6sszehasonlitasi lehetdsége.

Az Artchivum a Tanner Gabor altal taglalt anomaliak részletes ismerete nélkil is megelégelte az 6t
korllvevd érdektelenséget, mi tobb, ellenséges légkort, Sz6cs Géza is lemondott posztjardl, igy a
legcsekélyebb remény sem volt a folytatas institucionalizalasara, kiterjesztésére, az eredetileg kitlizott
célok elérésére. Bélai Gyorgy a mlvészettorténész, muzeoldgus szakma 6t koriilvevo ellenséges légkore
hatasara tavaly oktéberben elbocsatotta hlsz alkalmazottjat, és bezarta az Artchivumot. Errél a facebook-
on értesitette ismerdseit.

.Kozel 30 éve mugylijté Iévén kutatni kezdtem kis-hazankban is, de kutathatd informatikai rendszert nem
talalva jott az 6tlet, mi lenne, ha sajat tuddsom, az USA-ban szerzett hatalmas rendszerszervezdi
tapasztalatom, sajat idém, sajat tékém raforditasaval elinditanam egy - a vilagon ma még mindig
egyedlilallé - DIG [digitalis, interaktiv, globalis-kgy] informatikai rendszer létrehozdsat, ami adatbazisanak
targyava a magyar kultarat tenné? Megtettem, tobb mint 13 évvel ezeldtt. Tudni kell, hogy egy ilyen
rendszer/adatbdzis épitése minimum 25-30 évet igényel. Nem sajndltam semmit, sem idét, sem tudast,
sem pénzt annak ellenére sem, hogy ez nem az én, hanem az allam feladata (lenne). (...) Hogy miért



zartam be és szamolom fel az intézetet ennyi »raforditds« utan? igérem, részletesen fogok a kézeljévében
valaszolni, tudom, ismerem magam, ha most tenném, durvasagom miatt késébb bankddnék, szégyellném
magam. Senkit nem szeretnék megbantani feleslegesen. Feleslegesen, mert egy olyan orszagban éliink
ahol szinte »minden« és »mindenki« kbvetkezmények (felelésségtudat) nélkiil teheti mindazt, amit... egy
olyan orszagban, ahol intézeti vezetbink tudasa, tudasvagya megrekedt azon a szinten/napon amikor
kinevezték. Oket mér sem a Ti, sem az utdnatok kévetkezd generdciék nem érdeklik, csakis a
székének/poziciéjanak megtartasara koncentral.”

Természetesen a torténeteknek nincs, mert nem lehet vége. Sem a MaNDA térténetének (ott a kulturdlis
tarcanak és mas illetékes szerveknek van tennivaldjuk), sem az Artchivum torténetének (hiszen az ott
keletkezett érték nemzeti kincs, blin lenne veszni hagyni).



