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A vészkorszak mint kettos tragédia

VISSZHANG - LVI. évfolyam, 40. szam, 2012. oktdber 5.

2012. junius 30-an a galamus.hu-n jelent meg Gerd Andras Akadémikus antiszemitizmus cim( irdsa, amelynek
f6 allitdsa szerint Romsics Ignac munkaiban a magyar térténetiras antiszemita hagyomanyai lelheték fel. Az
irés vitat valtott ki, a galamus.hu-n A Geré Andras altal kezdeményezett Romsics-vita irdsai dossziécimet
kapta. A vita hdrom hénapja az Elet és Irodalomban is folyik. (Emlékeztetdiil a korabbi irasok a megjelenés
sorrendjében: Karsai Laszlé: Megjegyzések a Geré-vitahoz; Bojtar Endre: Antiszemita vagy-e?; Romsics Ignac:
Antiszemita vagyok-e?; Ablonczy Balazs: Teleki Pal antiszemitizmusardl; Lévai Julia: Lépések egy
oldalésvényrdl; Babarczy Eszter: Zsiddk pedig vannak; Gyani Gabor: Trianon versus holokauszt; Ungvary
Krisztian: Horthy megitélésérdl; Gyorgy Péter: Trianon és holokauszt - a mult jévdje; Tatar Gyorgy:
Funkcionélis antiszemitizmus; Laczé Ferenc: Osszefonddd térténetek; Karsai Laszlé: Antiszemiték, holokauszt,
torténelemhamisitok; Kovacs M. Maria: Horthy megitélésérdl; Geré Andras: Kommentarok és megfontolasok
eqgy diskurzushoz; Szakaly Sandor: Tatar Gyorgy pontatlansagaihoz; Bojtar Endre: Viszonvalasz; Szale Laszlo:
A megértés felé; Kovécs Eva: Idézitett térténelmek. A jové héten Kébanyai Janos irasat kézoljik.)

Akar az elsd krénikds, Lévai Jend talalta ki a ,vészkorszak” kifejezést, amellyel a magyar zsidésag
megkllonboztetésének és elpusztitasi kisérletének éveit jeldljuk, akar mas, a szé rendkivil talald, s joggal
idézi fel egy masik magyar tragédia emlékét. Azért nevezziik ,vész”-nek a mohdacsi csatavesztést, mert a
kdzépkori magyar allam megszlinéséhez, az orszag felosztasahoz, masfél szazados torok hddoltsaghoz és
a népesség drasztikus csokkenéséhez vezetett. Hosszu taviu kovetkezménye a torténelmi Magyar Kirdlysag
Ujabb felosztasa, Trianon.

Van sok fekete év a tébb mint 1100 esztendét feldlelé magyar krénikaban, amikor sorsdontd csatakat,
illetve haborukat veszitettlink. Voltak pestist, kolerat vagy mas jarvanyokat hozé évek, a mongol-tatar
tdmadas aranyaiban taldn tébb magyar halalat idézte eld, mint barmely mas esemény, de a XX. szazadot,
s vele annyi szép varost, annyi magyarlakta falut, annyi értékes embert 1944-ben, ebben a legfeketébb
esztenddben veszitettiik el végleg. Tobb mint félmillié zsidé eredetl honfitarsunk otthonabdl vald
elhurcoldsa és idegenben tortént meggyilkoldsa a magyar név becslletén is akkora foltot hagyott, hogy
azt - ma mar jobban lathat6 - még hdsies, a vilag csodalatat kivaltd 1956-os forradalmunk sem tudta
eltavolitani.

Mint minden vita, a ,Ger6-Romsics-vita,” vagyis a zsidé szarmazasuak szerepe XX. szazadi
torténelmiinkben, alkalmas lehet egy sulyos erkdlcsi és torténeti kérdés jobb megvilagitasara, optimalis
esetben ,az igazsag” megallapitasara, de oda is vezethet, hogy az alldspontok megmerevednek, hogy
mind a sebek, mind az elbitéletek elmélyiilnek. Sokan reméljiik, hogy az eredmény az elébbi lesz, hogy a
magyar tarsadalomban torténelmiinkkel és azon belll a magyarorszagi zsidé szarmazasu lakossag
megitélésével kapcsolatban jelentésen csokken mind a tudatlansag, mind az elGitélet. Az optimizmust
azonban szamos tényez0 korlatozza. A pontos tényeket kevesen ismerik, és sokan nem is akarjak azokat
elfogadni, ha ellentmondanak addigi ismereteiknek, (tév)eszméiknek. A jelen vita is tdbb forumon folyik,
még az érdekl6dék sem olvassak el az 6sszes érdemi megszdlalast, a népesség dontd része (koztik
szépszammal az elditéleteikben megrogzottek) nem is tud errél a vitardl, és nem is kivancsi annak
esetleges konkluzidjara. Pedig nagyon is fontos lenne, hogy a magyar zsidésag (helyesebb kifejezéssel a
zsiddé szarmazasu magyarok) XX. szazadi tragikus sorsat illetéen - j6 tankdnyveknek, jé tanaroknak, jé
irodalmi és szaktudomanyos alkotasoknak, jo nyilvanos vitaknak készonhetéen - a magyarok dénté
tobbségében egyetértés alakuljon ki. Ennek érdekében az dnsajnalat és a blinbakkeresés helyett nehéz
torténelmunket sine ira et studio kellene megismerni, majd, ennek alapjan, a legtébbuink altal vallott



humanista alapallassal 6sszhangban all6 konkluziét kellene levonni. Azt, amit a vitat kirobbant6 Gerd
Andras legutébbi irdsaban (sajat szavaimmal) Ugy foglal 6ssze, hogy a Horthy nevével fémjelzett korszak -
noha voltak elismerést érdemlé eredményei - blinds volt sajat allampolgarai egy részének szarmazasi
alapon torténd diszkriminalasaban, az antiszemita elGitéletek megtlirésében és terjesztésében. A magyar
Orszaggylés 1938 és 1941 kozott, Szentlstvanig visszamend és 1848-ban térvénybe iktatott
hagyomanyainkat, Kossuth, Dedk, E6tvos és Tiszalstvan 6rokségét megtagadva, harom térvényben és
tovabbi intézkedésekben egyre jobban korldtozta zsidé szarmazasu allampolgarainak a jogait, és ezzel
sulyos jogi, anyagi és érzelmi sérelmeket okozott. Az 1944. marcius 19-i, az allamfé kikényszeritett
hozzajaruldsaval bekdvetkezett német megszallast kovetéen a magyar babkormany rendeletére az
allamapparatus, magyar emberek, zsidd honfitarsaik legnagyobb részét megfosztottak tulajdonuktél, majd
embertelen koriilmények kozo6tt, marhavagonokba zarva elszallitottak szuléfoldjlikrol. Ez tette lehet6vé,
hogy egy idegen hatalom azutan 6ket brutdlis médon meggyilkolja. Tovabbi fajdalmas tény, hogy a nyilas
hatalomatvételt kévetéen a magat hazafias magyarnak tekinté csécselék tovabbi kegyetlenkedéseket és
tomeges gyilkossagokat kovetett el. Mindezt a magyar tarsadalom tobbsége csak bénultan nézte. A
torténteket semmiféle bocsanatkérés vagy karpotlas nem tudja elfeledtetni, jovatenni. A fenti tényallast
nem lehet letagadni vagy vitatni, barmennyire faj is mindennek a beismerése minden tisztességes magyar
hazafinak, és barmennyire diihodten reagalnak is erre a javithatatlan antiszemitdk. Itt azonban nem lehet
megallni, és itt kellene néhany tényt elismernilik azoknak, akik elsésorban a ,blinés nemzet” kategoriat,
Osszefliggést emlegetik, emelik ki.

Vitathatatlanul igaz az is, és nem szabadna figyelmen kivil hagyni, hogy a deportalasokra és a nyilas
terrorra Magyarorszag német megszallasat kovetéen kertlt sor, a legszornylibb blindk tehat nem egy
szuverén magyar kormany és parlament hozzajaruldsaval torténtek. Ha a németek nem vonultak volna be,
akkor nalunk - Eurépaban egyedilall6 mddon - kézel egymillié zsidé menekiilt volna meg a nacizmus
tombolasa elél. A magyar zsiddsdg majdnem 6tdde - stlyos megprébaltatdsok utan - mégis tulélte a
vészkorszakot, és ez aligha tortént volna meg, ha Magyarorszag nem lett volna ,vonakodé csatlds,” vagy
ha szembefordul Hitlerrel, és jéval korabban ker(l sor egy Quisling-kormany réeréltetésére. Nem
utolsésorban pedig Wallenberg és mas kulféldi diplomatak mellett voltak bator és igaz magyar emberek,
nem elegen, de nem is kevesen, akik sajat életliket is kockdztatva mentették zsid6 honfitarsaikat. A
torténteknek tehat két olvasatuk van, pedig a kett6t egységben kell latni.

Az antiszemita el6itélet, gondolkodas nem Magyarorszagon keletkezett és (legaldbbis 1944-ig) nem itt
kdvetelte a legtdbb aldozatot. Volt inkvizicid, ellizték a zsiddkat nemcsak eredeti hazajukbdl, de a
kdzépkorban szamos eurdpai orszagbdl, voltak pogromok (elsésorban az Orosz Birodalom teriiletén), volt
Dreyfus-per Franciaorszagban, a minden alapot nélkiil6z6 vérvad szamos orszagban felmeriilt, és sokan el
is hitték. Az Egyesilt Allamokban is igen erés megnyilvanulasai voltak a rasszista és antiszemita
gondolkodasnak, nagyjabdl az 1960-as évekig. A II. vildghdboru kitérése elétt Nyugat- és Eszak-Eurépaban
is legalabb olyan gyakran illették negativ jelz6kkel a zsiddkat, mint Magyarorszagon. Sok esetben zsidd
szarmazasu emberek is kritikusan beszéltek jellegzetesen zsidénak mondott tulajdonsagokrol, szokasokrol.
(Ahogy magyar nagyjaink is mennyit ostoroztak nemzetik hibait!) Ebbdl is fakadt, hogy a naci
Németorszag altal megszallt valamennyi orszagban sok volt a kollaborans, és sokan m(kodtek kdzre az ott
é14 zsidék deportalasaban. Ismert, hogy Svdjc, sét az Egyesiilt Allamok sem fogadta be a nacizmus elél
menekild zsidokat. A Wallenberg-év kapcsan olvasom, hogy 1944-ig Svédorszag milyen jelentds
mértékben segitette a német hadigépezetet, és csak 1944-ben, sajat vétkeinek ellensilyozasara
bocsatotta be a megszallt Daniabdl és Norvégiabdl menekilni kényszerild, kisszamu zsidét. Emlegetni
iranyitasa alatt is joval sulyosabb megprébaltatasok érték az ottani zsidokat, mint 1944 aprilisa elétt a
magyarorszagiakat. Masok blne, vétke, elditélete természetesen nem ad felmentést sajat nemzettarsaink
gyavasagara, 6nzésére és blneire, de igaznak kell elfogadnunk, hogy a holokauszt 6ta az antiszemita
beszéd és elditélet mas megitélés ald esik, mint el6tte. (Hasonlé ehhez a kommunizmus, ami Lenin és
Sztalin el6tt egy fura, de artalmatlan utépia volt, 1917 utan pedig egy tdmeggyilkos ideoldgia és



katasztrofalis gyakorlat lett.) Végul pedig az is a képhez tartozik, hogy a tobbség minden orszagban -
félelembdl, megalkuvasbdl, elénydk reményében - alkalmazkodik a fennallé rendszerhez, egy kisebbség
pedig héhér vagy blinsegéd, egy masik kisebbség pedig bator ellenalld. Nem volt ez masként sem az 1945
elétti, sem az 1947, majd 1956 utani Magyarorszagon.

Lehet gy fogalmazni, mint Geré Andras, hogy nem a multtal, hanem a jelennel kell szembenézni. Valéban,
azon a gyaldzatossdgon, ami az elmult szazadban ndlunk és vildgszerte tértént, ma nem segithetiink. Az a
kotelességiink, hogy most, Magyarorszagon senkit se érjen bantédas pusztan szarmazasa, kilseje, vallasi
vagy politikai meggy6z6dése miatt. Ebben segithet(ne) a valddi torténelem ismerete, mar csak azon
klasszikus tapasztalat alapjan is, hogy ,ma nekem, holnap neked.”

Bibd Istvanalapvetd, de a fiatalabb nemzedékek altal sajnos ritkan forgatott tanulmanyaban mindent leirt,
amit ,a zsidokérdésrdl” a Il. vildghaborl utan tudni kell,' Gyurgyék Janos pedig egy j6 évtizede a
problémat széles eszmetdrténeti megkozelitésben mutatta be.? El6ttiik is, Gjabban is, irdsban és széban
rengetegen mondtak el véleménylket a hazai zsidésag szerepérdl és egyes szerepldinek tevékenységérol.
Aki szandéka ellenére egy eléadasaval a legfrissebb vitat kivaltotta, Romsics Ignac, a Népszabadsag 2012.
szeptember 2-i szamaban olyan tomor és targyilagos 6sszefoglalast adott e témardl, amely alkalmas a
legszélesebb kérl egyetértésre. En egy olyan vonatkozasra kivanom felhivni a figyelmet, amely eddig
kevés figyelmet kapott: mi az oka, hogy az 1920-ban elcsatolt terlileteken sosem volt erés az antiszemita
hang, és mit veszitett az 6sszmagyarsag az 1944-es magyar vészkorszakkal. (A Jobbik nevi part tagjainak
és szavazoinak kilondsen jét tenne e téman elgondolkodni.)

Ritkan gondolunk bele, hogy ,az ottoman hdddal” szemben vivott haboruk olyan demografiai katasztrofat
vontak maguk utan, amely nélkil Trianon nem kévetkezhetett volna be. A felére apadt lakossagu,
hatalmas terileteken elnéptelenedett orszagba szervezett és spontan mddon tébb millid telepes és
menekdilt dramlott be: németek, szldvok, romanok, zsiddk, kisebb szamban pedig csehek, érmények,
gorogok, bolgarok. Noha ezek jelentds része 6nként beolvadt a magyarsagba, de a magyarok orszaga
mégis tobbnemzetiséglivé valt, amelybdl a nem magyarokat (és a magyarok egyharmadat) egy nagyon
rossz béke 1919-20-ban levalasztotta.

Ismert, de legaldbbis ismertnek kellene lennie, hogy a magyar térténelemben mindig jelen 1évé, de a XVIII.
szazadtdl a tirelmetlenség és az lldozés el6l hazankba nagyobb szamban menekiild zsidésag derekasan
kivette részét a magyar nemzet felemelkedéséért tett eréfeszitésekben. Az 1848/49. évi szabadsagharcot
anyagiakkal és sajat vérével is tdmogatta, a gazdasag fejlesztésében, a magyar kultdra apolasaban és
terjesztésében pedig potolhatatlan szerepet vallalt. (Tegylk hozza, ugyanez elmondhaté a régebben
bevandorolt észak-magyarorszagi németekrél, az erdélyi szaszokrdl és a torok haboruk utdn az elpusztult
Délvidékre és az orszag mas részeire betelepild svabokrdl és mas bevandorlékroél is.) Az ,,Uj magyarok”
(zsidok és nem zsiddk) valamennyien jé életlehet6ségeket és befogadd kdzeget talaltak, emellett
vallasukat és szokasaikat megtarthattak. Az Ujkori bevandorlas jelentés mértékben hozzajarult
Magyarorszag fellendiiléséhez - csaklgy amint ez Amerikaban tortént. Egy generacidnyi id6be sem tellett,
hogy a zsid6 bevandorlok nyelvben és érzésben magyarra valjanak, és nincs valdsagos alapja annak, hogy
magyarsaguk ,sekélyebb” lett volna, mint a generaciodk éta itt él6, de a jobbagysorbdl éppen
kiemelkedbké. Az 1867-es kiegyezés nagyon komoly gazdasagi fellendiilést, anyagi és szellemi
gyarapodast inditott be a torténelmi Magyar Kiralysagban. Budapest, az itteni gyaripar és
élelmiszerfeldolgozé-ipar mellett ennek f6 motorja a nyersanyagokban gazdag Dél-Erdély, a mai
Szlovakiaérchegységei és a kivalé term6foldjérdl ismert Délvidék volt. A magyar kapitalizmus
legsikeresebb vallalkozoi, Uizletemberei és feltalaldi nem kizardlag, de jelentds részben zsid6 szarmazastak
voltak. Szekfli Gyula joggal allapitotta meg: ,amennyiben a zsidék nem alapitottak volna gyarakat,
Magyarorszag az osztrak téke gyarmata maradt volna, vagy pedig megrekedt volna az 1860-as évek
agraréallapotai kdzétt.”* Ezek a kulturdlisan a magyarsaghoz asszimilal6dé zsiddk (a dolgos svébokkal és az
Alféldet a torok elleni haboruk utdn Gjra benépesitd és éléskamrava tevd szlovak, szerb és roman
telepesekkel egyutt) tették Magyarorszagot 1914 elétt egy dinamikusan névekvd, a nyugati szinvonalhoz



kozeledd, taldlmanyokban is gazdag orszagga.

A kozegészségligy fejlddésének koszonhetéen megugrd népszaporulat, valamint az urbanizacié altal
elémozditott természetes asszimilacié mellett a jelentds zsidé bevandorlas is hozzajarult ahhoz, hogy a
kiegyezést kovetéen mind abszollt szamban, mind ardnyban megerdsodott a magyar népelem, igy realis
esélye volt annak, hogy a magyarsag Ujra ,belakja” az egész torténelmi orszagot. Az 1869-es, mar
megbizhatd népszamlalas 6,2 millid6 magyar anyanyelvdit taldlt a Magyar Kirdlysag terlletén (Horvatorszag
nélkil), ami az 6ssznépesség 46,9 szazaléka volt. 1910-re a magukat magyarnak vallok szama 10 milliéra
nétt, ez a teljes lakossag 54,5 szazalékat tette ki.* (Négy évtized alatt a nemzetiségi aranyok ilyen szerény
megvaltozasa azt is jelzi, mennyire alaptalan a vad, hogy a dualizmus koraban a nem magyarok , brutalis
magyarositas” aldozatai voltak.) A tanuldsra és a tudasra hagyomanyosan nagy sulyt helyezd, vallalkozé
szellemU zsidok nagyban erdsitették a nemzetiségileg vegyes vidékek varosaiban a magyar népelemet, és
fellenditették a peremteriletek gazdasagi életét. A liberalis (szabadelvii) magyar politikai elit és az
asszimilalédo zsidésag szovetsége kdlcsondsen eldnyds és 6szinte volt.

A trianoni békeszerz6dés az elcsatolt teriileteken megallitotta, de vissza nem forditotta az asszimilaciét.
1941-ben az egész Karpat-medencében mar 12,2 millié magyar élt, 1950-re viszont ez a szam 11,5 milliéra
csOkkent. Ha nem kerdl sor a két vilaghaborura és Trianonra, nem pusztitanak el félmilli6 magyar zsidoét,
nem menekil Nyugatra 1944/45-ben, majd 1956-ban 200-200 ezer magyar, a lakossag természetes
(lassuld, s6t mara negativ irdnyba forduld) szaporodasaval szamolva az évezred végére a Karpat-medence
magyarsaga 19-20 millié koril lett volna.’ (Az Antall altal 1990-ben emlegetett 15 millié magyarban benne
volt a Karpat-medencén kivll él6 magyar szérvany is, a torténelmi orszag terlletén két évtizednyi fogyas
utan ma jo, ha 12 milli6 a magyarok szama.) Noha a mult szazad haborui, a kitelepitések és a népirtasok
kovetkeztében Kdzép-Eurdpa valamennyi népét hatalmas veszteségek érték, aligha vitathatd, hogy az
elmult szézad legnagyobb vesztese - nemcsak terlletileg, de demografiailag is - a magyarsag. A
demografiai veszteséghez nagyban hozzajarult a magyar zsiddsag tragédiaja.

Az 1920-ban akaratuk ellenére Magyarorszagtél elcsatolt harom és fél millié magyar létszamaba
beletartozott, és mindig beleszamoltuk a zsidé szarmazasuak mintegy félmillids |étszamat. (A Il.
vilaghaboru elején megnagyobbodott orszagban az 1941-es népszamlalas 725 005 zsid6 vallasut talalt, ez
az 0sszlakossag 5 szazalékat tette ki. Ebbdl 324 026-an éltek az 1938 és 1941 kozott visszacsatolt
terlleteken. Legalabb szazezer volt a csak részben zsidé szarmazasu, illetve valamely keresztény
felekezetre attért, de a faji torvények szerint zsidénak mindsulék szama. Ezekhez még hozzajon a vissza
nem ker(lt szlovakiai, dél-erdélyi és banati, magyar tudatl zsidék szdma.) Tehat Trianon vesztesei kdzott
ott van a magyar zsidosag, és ezek a nemzettarsaink éppen Ugy tragédidanak érezték a békeszerzddést,
mint a tébbi magyar. (Romsics idézi is a Pesti Izraelita Hitk6zségnek a késziild békeszerzédéssel
kapcsolatban a kilfold el6tti tiltakozé levelét.) Zsid6 szarmazasu honfitarsaink az atlagosnal mdveltebbek
voltak, jobban ismerték a magyar irodalmat, térténelmet, mivészetet, mint a lakossag tobbsége, rdadasul
a magyarsagot tudatosan valasztottak, vallaltak. Akkor is, amikor ez szamukra jelentés hatrannyal jart,
ami a Trianonban elcsatolt terlleteken él6k esetében egyértelmden fennallott. ,A magyar allambdl vald
kiszakadas ténye legalabb olyan fajdalmasan érintette a zsidésagot, mint a magyarsagot. Az erdélyi zsidd
életérzést az is meghatarozta, hogy a huszonkét év alatt a roman hatdsagok célja egyértelmden az volt,
hogy az erdélyi zsidésagot anyanyelvétdl és a magyar kulturatdl elszakitsak. A zsidé k6zosségeknek
csupan roman vagy héber nyelvii iskolakat volt szabad fenntartaniuk. Am ezekben az iskoldkban sok tanar
- titokban, a hatalmi tiltas ellenére - magyarul tanitott. igy a zsidé didksagban a magyar nyelv és kultdra
irdnti elkotelezettség megmaradt. A zsiddsag tulnyomé tobbsége, a roman asszimilaciés nyomas ellenére,
tovabbra is magyar anyanyelviinek vallotta magat, s osztozott mindazokban az érzelmekben,
varakozasokban és illiziékban - az irredenta almokat beleértve -, amelyek jellemzdk voltak a trianoni
orszagban maradt vagy az utédallamokba szakadt magyarokra.”® Senki sem hiheti, hogy a zsidok
asszimilaciéjat az opportunizmus diktalta. ,,A romaniai, erdélyi magyar zsid6sag [...] nyolcvanévi roman
fennhatdsag alatt, annak agressziv nemzetiségi politikajaval dacolva, megdrizte a nagyszil6k idejében



asszimilalt magyar nyelvet és kulturat. [...] tették mindezt azonnali, sajat érdekeik ellenében. Még a
holocaustot kdvet6 évtizedekben is. [...] az Erdélybdl emigralt magyar-zsid6 csaladok tébbsége Izraelben
vagy Amerikaban tovéabbra is dpolja a csempészariként kivitt magyar kultarat.”’

A ll. vilaghaboru egymilliés magyar veszteségének tébb mint felét a meggyilkolt zsidok jelentik. A
munkaszolgalatban, a halaltaborokban és a magyar terileten tortént vérengzések és kegyetlenkedések
nyoman 5-600 000 kozott van az elpusztult magyar zsidék szama, ezeknek nagyjabdl a fele, 266 886
(lehet, hogy valamivel tébb) a visszacsatolt teriileteken élt.?

»Az észak-erdélyi zondban a haboru el6tt 165 061 zsidd élt, az 6sszerdélyi zsidésag mintegy négyotode. A
munkaszolgalatbél és a halaltaborokbdl 1945 szeptemberéig csupan 16 ezer ember tért haza, s tovabbi
mintegy 10 ezer a vilag klonbdzd orszagaiban telepedett le. A visszatértek aranya tehat mintegy 10
szazalék volt, az dsszes tuléléé pedig korulbelll 15-20 szazaléknyi, vagyis a »végleges megoldas« észak-
erdélyi 4ldozatainak szdma 120-130 ezerre tehetd.”® Viszonylag széles kérben ismert, hogy a két
vilaghaboru utan a Romaniahoz csatolt terlletrdl az Uj hatalom eldl vagy annak viselkedése nyoman

3-400 000 magyar tavozott el, koltozott at Magyarorszagra. Ha ehhez hozzdadjuk a megolt magyar zsiddk
szamat, a tag értelemben vett Erdélyben egy szoérnyl ,etnikai tisztogatas” képe bontakozik ki. A magyarok
aranya ezen a terlileten az 1910-es 32 szazalékrdél mara 20 szazalék alad csokkent. Hasonldan belerokkant
a magyarsag Szlovakiaban és Karpataljan is a zsiddk elhurcoldsa, majd a nagyszamu tovabbi magyar
elmenekiilése, kitelepitése vagy a szovjet Gulagra elhurcoldsa kovetkeztében: Szlovakidban 30 szazalékrol
9 szazalék, Karpataljan 30-rél 12 szazalék lett a magyarok aranya. Aki tudja, akinek faj, hogy az 1920-ban
elszakitott 3,5 milli6 magyarnak mdra csak 2,2 millié utédja maradt, belegondolt-e abba, hogy e
népveszteségben mekkora szerepe van a magyar zsidésag elhurcolasanak? Hogy ez a mivelt, szorgalmas,
jol gazdalkodé polgdri réteg ma is mennyire hianyzik Erdély és altaldban a szomszédos orszagok magyar
kézdsségeibdl? Egy diplomata kollégam irta nekem a minap: ,A polgarsagukat vesztett és ez altal
elszlovakosodd varosokat jarva az emberben elkerllhetetleniil megfogalmazddik, hogy a teljességgel
magyar ajkd, magyar tudati zsiddsag szinte tokéletes megsemmisitése a mai Szlovakia terliletén nemzeti
katasztréfa, szinte masodik Trianon. A varosi polgarsag és értelmiség megtizedelését aztan a haboru utani
kitelepitések tették teljessé. Az akkor elszenvedett veszteségeket ez a k6zosség a mai napig nem tudta
kiheverni.”

Léwy Daniel, a washingtoni magyar kézdsség tekintélyes és aktiv tagja, a magyar-zsidé tragédiat
fajdalmas kozelségbe hozta Kolozsvar zsidé muiltjanak részletes bemutatasaval.'® Munkaja sokkal tobb
mint helytorténet, tobb mint a vészkorszak, a soa egyik magyarorszagi fejezete. Azt bizonyitja, nagy
meggy06z6 erdvel, hogy az 1940 és 1944 kozott Magyarorszagon torténtek egyszerre jelentenek zsidé és
magyar tragédiat. Kdnyvét részletesen bemutattam a Hitel 2007. aprilisi szdmaban, itt csak a tételem
szempontjabdl legfontosabb tényeket idézem fel.

Az emancipacid utan, a dualizmus koraban a gazdasagilag még visszamaradottabb Erdélyben a zsidé
kereskeddk és iparosok nagyban hozzajarultak a varosok gyors ndvekedéséhez, s igy a magyar népesség
er6sodéséhez. A hires Dermata cipdgyar mellett a fémipar, a gydgyszer- és illatszergyartds, az épitészeti
vallalkozasok, a textilgyartas, az ékszerészet mind a zsid6 vallalkozé szellemnek kdszonhette |étét, s tette
Kolozsvart az 6tven boldog békeévben valéban ,kincses” varossa. De nagy tévedés azt hinni, hogy csak a
kapitalizmus eredményeivel biszkélkedhettek a kolozsvari zsiddk. , A kozhiedelemmel ellentétben csupan
a zsidoésag kis hanyada gazdagodott meg latvanyosan. [...] az 1930-as években szamontartott [kolozsvaril
4000 zsidé csalad kozdl alig 150 volt jomadu, 800 szamitott k6zéppolgarnak, és tébb mint 3000 csalad
anyagi helyzete csupan a kispolgar, illetve a nincstelen besorolasnak felelt meg.” (98. I.) Ugyanakkor az
irodalom, a szinjatszas és a tudomany jelesei kdzott igen jelentds volt a zsidé szarmazasuak aranya.
Karacsony Bend, Janovics Jend, Kadar Imre, Indig Otté mellett a kevésbé ismert nevek is komoly mindséget
képviseltek, az egyetemes magyar kultdrat gazdagitottak, tartottak fenn a roman hatalomatvétel utan, a



kevés tulélé még 1945 utan is. Janovics Jend ,két szinhazépulettel gazdagitotta a varost, és az elsé kdzép-
eurdpai filmstadidval. Két vilaghires tanitvanyaval ajandékozta meg a film vilagat, Korda Sandorral és
Kertész Mihallyal...” Keresztény feleségével, Poor Lilivel Budapesten, baratoktdl bujtatva vészelte at 1944-
et, hogy 1945-ben Ujra atvegye a Kolozsvari Magyar Szinhaz vezetését, és annak 1945. november 16-i
megnyitasakor szinte a szinpadon haljon meg.

»Az erdélyi, tilnyomdrészt magyar anyanyelvl zsiddsag torténelmi végzetként élte meg Trianont.” (101. I.)
A roman hatalom mar az 1920. évi népszamlalasnal elrendelte, hogy ,a Mdzes-vallastakat” kilon
nemzetiségként kell szdmba venni, s igy az Uj Nagy-Romaniaban a zsiddk Iétszama elérte a 800 ezret, de
az erdélyi zsidok kevés kozosséget éreztek a teljesen mas kultlraju bukovinai, regati vagy besszarabiai
hitsorosaikkal. A kirdlyi Romanidban hagyomanyosan erds volt az antiszemitizmus, s ez most atterjedt
Erdélyre is. Részben Bukarestbdl érkezett roman diakok 1927 decemberében megtamadtak Nagyvarad,
Banffyhunyad, majd Kolozsvar zsidd lakéit és azok hazait, Uzleteit, templomait. A '30-as években a
széls6jobb feler6sodott, Kolozsvar - Arad mellett - a Vasgarda erdélyi kozpontja lett, a zsidd
szarmazasUakkal szemben minden terlleten diszkriminativ intézkedéseket vezettek be. A magyar
lakossagra a fert6zés csak kevéssé hatott. 1940. augusztus 8-an a bukaresti parlament elfogadta a Zsidé
Statutumot, amely a zsiddk jelentds részét megfosztotta az allampolgarsagtdl, és megtiltotta a
keresztényekkel kotott hazassagot. Mindezek alapjan érthetd, hogy Kolozsvar zsidé lakossaga is nagy
orommel fogadta a Il. bécsi dontést, 1940. ,szeptember 11-én kokardat tlizott a gomblyukaba és lelkes
éljenzéssel Udvozolte a bemasirozdé magyar csapatokat”. Sokan az 6romtdl sirtak. (121. I.) A Romanianal
maradt Dél-Erdélybdl sok zsidé is atkoltdzott a Magyarorszaghoz visszakerllt teriletre. ,,Az idés nemzedék
még az elsd vildaghaboru el6tti, a zsiddsagot maradéktalanul emancipalé Magyarorszag emlékének és
|étének illuzidjaban ringatta magat.” (119. I.) De a fiatalok sem gondolkoztak masként. , A kolozsvari zsid6
diakok mind magyarul beszéltek. A zsidé diakok magyar didkok voltak” - emlékezik dr. Kékedy Erzsébet
ny. egyetemi adjunktus.(120. I.)

Csak szégyenkezve lehet olvasni, hogy milyen csalddés érte a kolozsvari magyar zsiddkat is. Eletbe Iéptek
a ,zsidotorvények,” az Uj kdzigazgatas betiltotta a zsidd sajtét, felfliggesztette a zsidd sportegyesileteket
és klubokat, csak a vallasgyakorlast engedélyezte. A Kolozsvarra visszakoltozott magyar egyetem zsidé
didkokat nem vett fel, de a mar oda jaré hallgaték bejezhették tanulmanyaikat. Ok is ki voltak téve
azonban a zommel kivilrél érkezdk atrocitasainak, ettél azonban szamos rangos tanar és didktarsaik egy
része megprébalta megvédeni dket. (136. I. )™ Ami az 1944. marcius 19-i német megszallast kévetéen
megalakult Sztdjay-kormany regnalasa idején tortént Kolozsvarott és az egész orszagban, arra raillik Lowy
fejezetcime: ,,Megvadult orszag, elaljasult kor.” A kalvaria stacioi elborzasztéak. A német megszalld
csapatok és vellk egyltt a Gestapo marcius 27-én vonult be Kolozsvarra. 150 prominens személyt
letartoztattak, a zsidd lakossagot vagyonuk bevallasara és beszolgaltatasara szélitottak fel. Romaniaban
majus 3-an rendeletet hoztak, hogy az északrdl Dél-Erdélybe atszokd zsidokat le kell 16ni, esetleges
bujtatoikat pedig ki kell végezni. De szinte senki sem prébalt menekilni, még mindig ,biztak abban, hogy
a magyar allam és a jogrend megvédi 6ket”. (173. |.) Sajnos mar nem volt szuverén magyar allam és nem
|étezett jogrend, igy majus 3-10. kozott Kolozsvar zsid6 lakossagat a gettdnak kijeldlt Irisz-telepi
téglagyarba gy(jtotték 6ssze - gyakran kiméletlen eljaras keretében. A magyar lelkiismeret szempontjabol
a téglagyari gettoban torténteket taldlom a legsulyosabbnak. A kdnyv egyetlen vigasztald része az a j6
otven oldal, amely azokkal az igaz magyar emberekkel foglalkozik, akik aktiv médon, sok esetben sajat
életlik kockdztatasaval mentették nemcsak barataikat, de az ismeretlen ld6zotteket is. Kiemelkedik
kozilik egyértelm( kidlldsaval és irdnymutatasaval Marton Aron gyulafehérvéri piispdk, aki majus 18-an a
Szent Mihaly-templom szdszékérdl itélte el ,,a zsidok ellen az utdbbi idékben végrehajtott intézkedések”-et,
majus 22-én pedig, még a kolozsvari deportalasok megkezdése el6tt a helyi és a févarosi hatésagokat
levélben kérte, hogy ,,az embertelenségeket akadalyozzak meg, vagy ha erre nem képesek, ne
mukodjenek tobb ezer ember elpusztitdsara iranyulé cselekményekben kdzre. Ezekben a végzetes
napokban minden felelés embernek éreznie kell, hogy nemzetiink sorsa és vele egyltt mindnyajunk sorsa
is Isten kezében van, nem lehet tehat Isten bosszuallasat magunk fejére hivnunk olyan blndk



elkévetésével vagy azokban vald kdzremU(kddéssel, amelyeket a katekizmus az égbekialtdé blindk kozé
sorol, s amelyeknek foldi megtorlasa a tapasztalat szerint nem marad el.” Rendkivil fontos e levél datuma
is. Mivel a szentbeszédet és e levelet nemcsak Angelo Rotta papai nuncius és Serédi Jusztinian
hercegprimas kapta meg, de a Slachta Margit vezette Szentlélek Szovetség sokszorositotta, és az egész
orszagban terjesztette, nem tarthatd fenn az a kdzkeletl nézet, hogy a magyar tarsadalom, s
mindenekelbtt a vezetdk, ekkor még nem tudtak, milyen sors var a kiszallitott zsidokra. A plispok kilon
levélben figyelmeztette felel6sségére és kotelességére Sztdjay miniszterelndkot és Jaross Andor
belligyminisztert. (223-225. I.) Lowy Daniel bemutatja a szinte teljesen ismeretlen kolozsvari evangélikus
esperes, Jarosi Andor helytallasat is. A szerzé maga gy(jtotte 6ssze azokat a bizonyitékokat és
tandvallomasokat, amelyek alapjan Jarosi - csakiigy mint Marton Aron - néhany éve megkapta a Yad
Vashem Intézet elismerd oklevelét. Sok tovabbi kolozsvari segitette az Gldozotteket - kdztiik néhany
roman is. Méhes Gyorgy ir6 meglehetdsen pontosan fogalmazott: , A kolozsvari polgarsagrél nem lehet azt
mondani, hogy antiszemita volt. Az emberek nagy része sajnalta a zsiddkat, és nem értett egyet a zsidék
elleni intézkedésekkel. Persze voltak olyanok is, akik kihasznaltak a helyzetet. Csupan passziv ellendllas
volt.” (312. I.) A Kolozsvarrdl és a kornyékbeli telepiilésekrél 6sszegydjtotteket, mintegy 16 000 embert,
1944. majus 25-e és junius 9-e kdzott hat, marhavagonokbdl 6sszeallitott vasuti szerelvényen szallitottak a
megsemmisitd taborba. Noha a bértollnokok tovabbra is megprdébaltak hangulatot kelteni a zsiddk ellen, s
megindult ,a zsiddvagyon” elosztadsa, szétlopasa, egy kortars szerint a kdzhangulat nyomasztéva valt,
»akik addig zsidéellenesek voltak, [...] soha tébbet nem mondtak rosszat a zsidékrdl.” (319. I.)

A kolozsvari - és az egész magyarorszagi - zsidésaggal szemben a magyar tartozas kiegyenlithetetlen.
Nem karpotlas és restitlcio kérdése, hanem egy elarult testvériség, egy eltaszitott szerelmes ligye. Ahogy
Sz6cs Géza 1991. november 25-én a kolozsvari Szent Mihaly-templomban kimondta: ,a magyar allam részt
vett sajat polgarai egy csoportjdnak megsemmisitésében. Ezt a tragédiat és ezt a szégyent nem kisebbiti
semmi; legfonnebb ndveli az, hogy itt olyan polgarokrol is volt szé - észak-erdélyi zsidokrol - akikre a
magyar sz6 szeretete és vallalasa miatt kétszeres kisebbségi sors nehezedett, akik megosztottak vellink
az elnyomast, mint magyarok is.” (389. 1.)

1945 és 1948 kozott a magyar politikai és tarsadalmi élet szamos képviseldje és intézménye, élén a
NemzetgyUléssel, elismerte a nemzet felelésségét, és kifejezte 6szinte banatat, kérte a tuléldk és a
rokonok, leszarmazottak bocsanatat, s hangot adott meggy6zédésének, hogy Magyarorszagon artatlan
emberek a hatésagok kozremiikodésével soha tobbé nem fognak szenvedni és meghalni. A magyar
blindsok nagy része elnyerte blntetését. Hogy mas orszagokban ez csak részlegesen és részrehajléan
tortént meg, az nem a mi felelésséglink. De ki hitte volna, hogy szinte azonnal Ujbél meg fog indulni az
allami terror, most nem egy vallasi-kulturalis k6zosség, hanem tarsadalmi csoportok és a hatalmon
lévoktol eltérd vilagnézetet és politikai meggy6zddést vallé emberek ellen. Jogos a holokauszt, a
vészkorszak egyediségét hangsulyozni, de szintén jogos egyltt és egyszerre itélni el minden
embertelenséget, justizmordot, gyUldletet hirdeté eszmét.

A XX. szdzadban milliészamra pusztultak el magyar allampolgarok, magyar anyanyelv(i és tudatl emberek
erdészakos halallal, haboriban, hadifogsagban, koncentraciés taborban, borténben. A magyar zsiddsag
katasztrofaja része, az egyik legtragikusabb fejezete az egész magyarsdg szamara végzetes elmult
szazadnak. Ezt csak a rosszindulat értheti félre: valéban nem lehet egybemosni az dldozatot a vétkessel,
nem egyforma a két haldlnem, az artatlan polgar gaz és tliz altal torténd elemésztése és hibas dontések
kdvetkeztében vivott habordban hési halalt halni vagy halalhoz vezet6 fogsagba esni, demografiai és
nemzeti szempontbdl azonban a veszteség egységes és kozos. Alig két évtizeddel a trianoni
orszagcsonkitas utan a Il. vilaghaboriban ez a nemzet elveszitette népi dllomanyanak kdzel 10 szazalékat,
tébb mint egymillié, nyelvében és tudatdban egyforman magyar embert.”” A ,soha tdbbé” parancsa és
fogadalma, a penitencia csak akkor hozhat megnyugvast és békét, ha mindenki egyforma utalattal tekint
vissza ezekre a blindkre, és egyforman, egyltt képes gyaszolni az 6sszes artatlan aldozatot. Ha erre nem
vagyunk képesek, akkor nem vagyunk jo hazafiak és nem vagyunk j6 emberek.



Ui. A mai hazai antiszemitadk préfétaja, Csurka Istvanutolsé munkajaval egy hamis mesét akart szinpadra
vinni. Vak és tudatlan, aki a trianoni békét nem itéli el mint igazsagtalant, mint a kdzép-eurdpai népek
kozé dobott Erisz almajat és mint Magyarorszag masodik vildaghaborus szereplésének f6 okat. De micsoda
blddség és gonoszsag ezt a magyar és eurdpai tragédiat a zsiddk nyakaba varrni! Sokan megirtak Trianon
torténetét, legutdébb téméren és pontosan éppen Romsics. En Az elveszett presztizs cim( kényvemben,
tomoren pedig a Magyar Szemle 2005-0s évfolyamaban arra adtam valaszt, miért bant vellink olyan
igazsagtalanul és elfogultan a parizsi békekonferencia. Az okok szerteagazok, a felel6sség sokakra harul,
koztik a rossz politikat folytatd magyarokra, csak éppen egyetlen zsidé sincs kézottik. Csurkaval
ellentétben én elolvastam a parizsi békekonferencia magyar targyu vitait, azt is tudom, kiben milyen
magyarellenes elditéletek voltak és miért - de ebbe a zsidésagot belekeverni nem egyszerlien tévedés és
tudatlansag, de gonoszsag. Nem a zsidokkal, hanem a magyarokkal szembeni gonoszsag, mert hamis
blinbakot allit a valddi felelésok helyére. Ezért egyrészt nagyon helyes, hogy nem mutatjdk be a darabot,
mert csak j6 alkalmat teremtene Gjabb vildgméretl magyarellenes kampanyra, masrészt a Széchenyi és
annyi mas kitné magyar ember altal szorgalmazott 6nismeret és 6nvizsgalat helyett dnfelmentd. Ezért
nem egyszer(en elvetendd, betiltandd, hanem nyilt vitdban leleplezendd. Jé lenne, ha ez megvaldsulna.

(A szerzé torténész, egyetemi magantanar, jelenleg Magyarorszag nagykdvete Norvégiaban és Izlandon)
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