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Ha engem kérdeznének a kozvélemény-kutatdk, hogy befogadjuk-e a hozzank telepilni akaré pirézeket,
bizony én is nemmel véalaszolnék, mint oly sok honfitadrsam. (EI6zmény az ES-ben: Megyesi Gusztav: Piréz
veszedelem, 2009/26.) Ebbdl azonban nem koévetkezik, hogy idegenellenes vagy konkrétan pirézellenes
volnék, hisz nem ismerek egyetlen éI6 pirézt sem. Nem tudom, milyen a bdrszinlik, a nyelvik, kultdrajuk,
bar bevallom, nem is érzek semmilyen szolidaritast irantuk. Sehol sem olvastam példaul, hogy kegyetlen
diktator Glne a nyakukon, ezért bortonben senyved a sz6t emelni bator piréz értelmiség java, azt sem
lattam a hirekben, hogy cunamik, jarvanyok tizedelik a népet, hogy nagy a szegénység, sok az éhez6
gyerek, s rdadasul tobbséglk irni-olvasni sem tud.

Nem jaratok vildglapokat, de azt hiszem, ilyen hireket a legtajékozottabbak sem olvashattak. Pirézek
ugyanis, tudjuk, nincsenek, a Tarki kérddivszerkesztdi talaltak ki par éve, hogy folmérjék és bizonyitsak...
Mit is? Mit mond egy ilyen vélasz? Aki tudja, hogy nincsenek, azé semmit. Es aki nem tudja, az
idegenellenes és bunkd? Nem hiszem, hogy a kutatdk ezt gondolnak, de a sajt6 idegesitéen folényes,
gunyos ténusban altaldban efféle leegyszerUsitd itéleteket fogalmaz meg a kutatdsokrél sz616
beszamoldiban és azon kivil is. Bizonyara jékat kuncognak is kozben: a megkérdezettek ennyi és ennyi
szazaléka ,bevette" a piréz tudomanyos cselt, s nemcsak hiilyék, hanem olyan elvakultan
idegenellenesek, hogy még a nem létez6 népeket is utaljak.

En magat a kérdést etikatlannak, életidegennek érzem, és abszolut foléslegesnek. Nem mondom, hogy a
tudomany kisérletekben ne alkalmazhatna efféle eszkézoket - a placebét, az elhallgatast, az id6leges
megtévesztést stb. -, de ez egyszerl kozvélemény-kutatds, nem kisérlet, s az emberek nem nyulak. A
vildgon él sok ezer népcsoport, alighanem senki sem tudja egészen pontosan, mennyi, nagy hanyadukrdl
még csak nem is hallottunk, miért nem lehetett kdzulik valasztani, ha arra kivancsiak, mit szélunk
azokhoz, akiket nem is ismerlink. Nem latom be, miért jé a Tarkinak, ha tudja, mit szélnank, ha mondjuk,
csukcesfoldiek akarnanak hozzank telepilni. Hiszen nem akarnak.

Az idegenekkel szembeni bizalmatlansag 6sid6k éta tulajdonsaga az emberek horddinak, csoportjainak,
nemzeteinek. Ez még nem idegenellenesség még kevésbé idegengylldlet. Azokhoz konfliktus is kell.
Idegenkedés - a magyar nyelv ezzel a szdval fejezi ki bizalmatlansagat, tdvolsagtartasat, tartézkodasat,
,baratsaghianyat". Ami aztan az idegenforgalomban legtdbbszér vendégszeretetbe csap at, hiszen a
kedves vendég pénzt hoz ide, aztan hazamegy, a tdmeges migraciét latva pedig félelmet, aggodalmat
kelt: miféle népek jonnek, mit akarnak, nekiink sincs elég munkank stb.

Vilagjelenségrél van szd, nem magyar sajatossagrél. Természetes, hogy az emberek félnek az
ismeretlentdl, miként természetes és visszafordithatatlan a globalis migracio is. De mondhatjuk akar
szlikségszerlinek is. J6jjenek tehat a kilféldiek - elsésorban persze a hatdron tali magyarok - és tudatos
migracids politika alapjan masok is, de a pirézekbdl nem kérink.

Van elég bajunk, s hozza épp elég nemzeti blnink, hibank. Ne gyartsunk hozzajuk mesterségesen
Ujabbakat.



