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Az elmult fél évben tébbszor voltam kénytelen irni a doktori képzés mindségellenérzését meghatarozé
szabalyokrol, valamint az e célra létrehozott adatbazis problémairdl a vele vald kiizdelmemet
szélmalomharcnak nevezve. A Magyar Fels6oktatasi Akkreditacids Bizottsag (MAB) altal - allitélag - a
FelsGoktatasi torvény (Ftv.) és a 33/2007 (Ill. 28.) szamu kormanyrendelet alapjan meghozott szabalyozas
sok vélelmezett térvénysértésére és hibajara igyekeztem ramutatni az ES-ben kozolt irdsaimban. E
felvetések egy kisebb részére - és véleményem szerint ezekre sem kielégité mddon - Bazsa Gyorgy, a MAB
elndke valaszolt, amely gesztusért egyébként ismételten kdszdnetet mondok neki.

Emlékeztetem az olvasét, hogy a fels6oktatas legfelsd szintje a doktorképzés, amelyet az orszagban ma
kb. 180 doktori iskola (DI) végez: nagyjabdl kétezer oktatd tanit kb. hatezer didkot e tuddsképzd
rendszerben, amelynek a kimenete egy, a doktorjeldlt 6nallé kutatasi felkésziiltségét bizonyitd értekezés,
melyet a szakma képvisel6i nyilvanos eljarasban fogadnak el, s ezzel tuddssa avatjdk a mi szerzdjét. Az
egyetemi doktorképzés 1993-as Ujraindulasa 6ta most harmadszor valtoztak meg a kdvetelmények, azaz
ezlttal harmadszor fogjak megint Uj szabalyok szerint hitelesiteni, ,akkreditalni" a DI-kat, nem beszélve az
idékdzben elvégzett és a Dl-kra is kiterjedd intézményi akkreditaciokrdl. A Szegedi Tudomanyegyetem
(SZTE) doktori szintl képzéseit 6todszor fogjak ellendrizni az eltelt tizenot év alatt. Erre persze lehet azt
mondani, hogy teher alatt n6 a palma, de vajon az ezzel jaré sok megbeszélés, értekezlet, dnértékelés,
jelentés, adatgydjtés és -kozlés, szabdalyzat-Ujrairds stb. helyett hany tudomanyos cikket, konyvet lehetett
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ha mar az ES-ben vagyunk.

Folytatva a MAB kdvetelményeinek rovid ismertetését, a DI-kat ez alkalommal Iényegében a MAB altal
elfogadott torzstagok szama alapjan fogjak akkreditalni, ugyanis minden mas benyujtandé jelentés,
szabalyzat, képzési terv stb. ,puha" anyagnak szamit, amelyeknek az allitasait nem lehet szamszerdsiteni,
azaz nem lehet rajuk kiszobértékeket alkalmazni. A minimalisan sziikséges hét térzstag a
kormanyrendelet szerint lehet az intézménnyel ,teljes munkaidében, munkaviszonyban vagy
kozalkalmazotti munkaviszonyban", illetve nyugdijas, Un. emeritus professzor, esetleg szerzédéses alapon
tudomanyintézeti kutatd is, de folyamatos, magas szintl tudomanyos tevékenységet kell folytatnia és
témavezetést kell vallalnia.

Most, hogy az adatbazis januarban Ujra megnyilt és a féléve médositott Uj szabalyoknak megfeleléen kell
marcius 31-ig bevinni a sziikséges informacidkat, mar nemcsak az elvi kérdéseket, azaz a hatarozatok
torvényességét lehet megkérddjelezni, hanem a kért, illetve tiltott adatok indokoltsagat is. Az adatbazis
technikainak mindsithetd problémait és a varatlanul (utoljara februar végén) felbukkand Gj kitoltési
kdvetelmények Ugyét itt fel se vetjik, noha a vellk val6 kiizdelem sok egyeztetést és talalékonysagot,
azaz idét igényel.

1. A munkaviszony. A MAB jogosan koveteli, hogy a torzstag csak egyetlen intézményhez kotelezze el
magat. Mivel azonban a rendeletben vagylagosan megengedett kdzalkalmazotti munkaviszony lehet
részmunkaidds is, a MAB erre sz6l6 hataskor nélkil szigoritotta a kormanyrendeletet azzal, hogy legaldbb
négy professzornak kell teljes munkaidejl kézalkalmazotti munkaviszonyban lennie az intézménnyel.

2. A féallas". A munkahelyek felsorolasanal Uj kérdésre kell valaszt adni: arra, hogy melyik a ,féallas".



Jollehet a kérdés kdznyelvi szinten kénnyen értelmezhetd, olyan munkajogi fogalom, hogy ,féallas", nem
létezik, bar ismeretes példaul a ,tovabbi munkaviszony" fogalma, amely a ,nem féallast" fedi. Egy
hivatalos eljarast szolgalé adatbazis azonban nem hivatkozhat egy jogilag nem Iétez6 koznyelvi fogalomra.

De miért is érdekli a féallasunk a MAB-ot? Azért, mert elGirja, hogy 2012 szeptembere utan a DI vezetdje
»mas munkahelyen teljes munkaidds allast nem tolt be". E tiltds sem az Ftv.-b6l, sem a rendeletbdl nem
kovetkezik, és mivel jov6 idejd, ma egyszerlen érdektelen. Rdadasul az adatbazisban nem az idézett
feltételre kérdeznek: a ,féallasra" vonatkozé kérdésnek e tiltdshoz semmi kdze. A mai magyar térvények
szerint egyébként bizonyos feltételek mellett akar teljes munkaidében is be lehet tolteni egyszerre tobb
allast, bar ezek kozott valdban csak egy lehet olyan, amelyet nem ,tovabbi jogviszonyban" végez az
ember. Mas szdval az adatbazisban szereplé kérdés nemcsak a térvényeknek nem felel meg, de a MAB
sajat irasos hatarozataihoz sem igazodik.

SOt a kérdésre az adatbazisban nemcsak az idézett tiltas hatalya ala esd DI-vezetéknek kell valaszolniuk,
hanem minden torzstagnak. A DI-t nem vezet0 torzstag esetében azonban a kérdés irrelevans: de akkor
miért kérdezik meg téle is? Ezt a MAB-nak a sajat szabalyai szerint sem kell tudnia.

De tegyuk tul magunkat a MAB-tél most mar megszokott laza jogértelmezésen, és lassuk, miért is akarja
ezzel a tiltdssal pont és csakis a DI-kat sdjtani. Az olvasé nyilvan tudja, hogy a felséoktatadsban (amelynek
az intézményeit roviden ,egyetemeknek" nevezem) nagyon sok vezetdfajta létezik, a rektortdl a
tanszékvezet6ig. Marmost egy DI vezetése felel6sségteljes és (idénként, kildnésen a mostanaban surdn
eléforduld akkreditaciok idején) idGigényes feladat, de kdzel sem jon egy atlagos tanszék vagy intézet
vezetésének a munkaigényéhez, amely két-haromhetenkénti értekezletekkel, allaspalyazatok kiirasaval és
értékelésével, munkahelyi problémak allandé kezelésével, képzési tervek, tanrendek, tananyagok és
orarendek félévenként ismétlédd rendszeres dsszeallitdsaval, eszkdozbeszerzésekkel, hallgatéi panaszokkal
stb.-vel jar egylitt. E vezet6knek azonban még soha senki sem tiltotta meg, hogy mashol is legyen allasuk
vagy mashol legyen a ,féallasuk". Tudok példaul olyan professzorrél, aki az egyik intézményben
tanszékvezet6 és rektorhelyettes volt, egy masik egyetemen pedig az egyik nagy tanszéknek a vezetdje.

Akkor miért a DIl-vezetdket, illetve a torzstagokat ,pécézi ki" a MAB? Azért, mert csak azok f6lott van
hatalma; a munkaviszony tekintetében az egyetemek mas vezetdirdl vagy rendelkezik a Ftv. (példaul a
rektorokrél), vagy nem adja oda a MAB-nak a jogot a réluk valé dontésre (mint a tanszék- vagy
intézetvezeték esetében). A DI-k kérdésében azonban a MAB-é az utolsé sz6. Hat ezért szabalyozza a
vezet6k munkaviszonyat, és mert ez is eqgy eszkdz arra, hogy tekintet nélkil a végzett munka mindségére,
csupan formai szempontok alapjan itélkezhessen DI-k folott, és adott esetben csokkenthesse szamukat.

3. A témavezetés. Mint lathattuk, a kormanyrendelet a térzstag szamara csak a témavezetés vallaldsat
irja el6, a MAB azonban azt kdveteli meg, hogy legyen végzett hallgatéja is. Ha az oktaténak nincsen PhD-t
szerzett hallgatdja, az adatbazis egyszerlien nem fogadja be a feltdltott torzslapjat. A MAB e szabdlyanak a
torvényességét mar tobbszor is vitattam (de valaszt csak a bevezetésének okara kaptam), ezért most az
indokoltsagat fogom cafolni.

A mi DI-nkban a témajat a hallgaté valaszthatja ki, és ha a téma olyan, amelynek jobb szakértdje van a
program fiatalabb oktatéi kdzétt vagy egy masik hazai (esetleg kilfoldi) egyetemen, akkor nem haboztunk
azokat felkérni, tekintet nélkil arra, hogy nem tudhattuk: 2009-t6l kezdve a MAB nem a DI egészének a
témavezetési sikerességét fogja majd nézni, hanem azt, hogy egy-egy vezetd oktaténak hany végzett
diadkja van.

Masfeldl nézve vannak olyan szakterlletek az egyetemen, amelyeket fejleszteni kell. Ahol van tébb kivald
tudoés is, de melléjik nem a sajat szlikebb terlletiikon oktaté-kutatd kolléga kell, hanem olyan, amilyen
mashol van, de nalunk nincsen. A tehetséges diak bekerll a doktori képzésbe, de témavezetdjének nem az
egyébként nagy elismertséggel bird, de egy masik részteriileten mikddd professzort kérjik fel, hanem egy
tarsegyetemen, de ebben a téméaban kutaté kivaldsagot. igy a mi professzorunk védett hallgaté nélkil



marad, és ezért most térzstag sem lehet. Pedig a DI optimalis dontést hozott: az elérhet6 legjobb
szakember készitette fel a doktoranduszt.

Es akkor itt van e kdvetelmény bevezetésének az idézitése. Egy doktoranduszbél a
tarsadalomtudomanyokban altaldban 6-8 év alatt lesz , doktor". A MAB azonban Ugy véli, hogy a DI
mukodésének negyedik évében mar minden térzstagnak megvan a védett didkja, ezért ezt meg is koveteli
télik. Ezzel a szomorUbdl mar a nevetségesség birodalmaba Iéptiink. De tovabbra is eltekintve e szabaly
kétséges torvényességétdl, tekintsiik most pusztan bevezetésének maddjat: ha meghozunk egy el6zmény
nélkili Uj szabalyozast, akkor milyen alapon varjuk el, hogy a DI-k ezt azonnal teljesiteni tudjak? Ez nem
mas, mint a szabalyozas visszamendleges érvényesitése, vagyis mivel nem ad kell6 id6t a szabalyozasra
vald felkészilésre, mar maga a bevezetése is jogszerlitlen.

A MAB nem latszik érteni, hogy a DI egy szervezet, amely ha jél mikddik, szervezetként bocsat ki jo
szinvonall értekezések révén igéretes fiatal tudésokat. A szervezetben mindenkinek megvan a maga
feladata, dolga. Nem minden egyébként kivalé tudds szeret vagy tud témavezetd is lenni. Van, aki remek
érakat tart, van, aki nagyon éles, kritikus szemmel tud cikkeket, dolgozatokat biralni, van, aki jé
kutatdsokat végez, de egyedll vagy mar ,kész" munkatarsakkal, és lehet, hogy egyikik sem alkalmas
vagy vagyik témavezetésre. Attol 6k még nemzetkdzi hird tudésok maradnak, csak éppen a MAB-nak nem
kellenek mint toérzstagok.

4. A programvezetd. A DI-k képzési programokat hoznak Iétre a kiillonbzd szakterileteken, amelyek
bizonyos mértékig egylittmdikddnek egymassal, de vannak sajatos feladataik is. Par évvel ezel6tt az egyik
programunk mar nem fiatal, de még aktiv professzoranak elege lett a programvezetéssel jaré
lUlésezésekbdl, adminisztrativ feladatokbdl és egyik fiatalabb kollégdjat javasolta a maga helyére, akit a DI
tanacsa el is fogadott. Csakhogy ma még ennek az oktatdnak nincsen végzett doktorandusza (bar
témavezetettje van). Akkor pedig nem lehet torzstag és emiatt programvezeté sem, ugyanis a MAB azt is
eldirja, hogy az csak torzstag lehet.

Miért is hiszi a MAB, hogy a programvezetének a legnagyobb tekintélyl oktatdk kozul kell kikerilnie? Miért
nem irja eld ugyanezt példaul a tanszék- és intézetvezetéknek? A valaszt fent mar megadtuk: mert a MAB-
nak csak a doktori képzéssel szemben vannak déntési jogositvanyai, tehat csak itt tudja azokat
érvényesiteni.

5. A publikaciok. A tudomanyos teljesitmény egyik legfontosabb méréeszkoze az, hogy ki hol publikal és
hanyan hivatkoznak ra. A ,.keményebb", azaz az élet- és természettudomanyi kdrokben ezt a folydiratok
impaktfaktora alapjan tartjak nyilvan, a puhabb boélcsész- és tarsadalomtudomanyi szakokon mar
nehezebb a helyzet, de nem reménytelen, ugyanis létezik két nemzetkozi internetes, tovabba két ,kézzel
feltoltott" hazai forras is. De valdban nincsenek egységesen nyilvantartott idézettségi mutatdk, raadasul itt
sokat szamitanak a konyvek is, amelyeket azonban akar névtelen kiadéknal is meg lehet jelentetni, tehat
nagy az anarchia.

A MAB azonban sajatos technikat valasztott az anarchia felszamolasara. Az teljesen rendben van, hogy
napilapcikkeket, interjukat, egylapos konferencia-el6adasokat nem fogad el és az is, hogy sajat kiadasban
megjelentetett kényveket sem - bar itt van egy érdekes kitétel: ,ha az sem nyelvileg, sem szakmailag nem
lektoralt". Vagyis ha talalok egy lektort, példaul a szobatarsamat, akkor mar feltiintethetem a kényvemet a
jegyzékemben, nem beszélve arrél, hogy a sajat egyetemem kiaddjaban is azt jelentetek meg, amit
akarok. SOt a nagy kiadoknal megjelent két vaskos konyv kevesebbet ér 6t kis cikknél, ha ezek az utolsé 6t
évben jelentek meg.

Azt azonban mar kezdjik nem érteni, hogy a ,(kényv)forditas, kivéve az dkori klasszikusok forditasat
szoveggondozassal" miért van kitiltva. Ugyanis nemcsak Platént vagy Plutarkhoszt megtiszteltetés
forditani; a modernek kozll példaul Wittgenstein munkainak angol nyelvre Ultetését a legjobb tanitvanyai,
maguk is kiemelkedd cambridge-i filozéfusprofesszorok vallaltak. Nem hiszem, hogy van olyan egyetem



vagy akadémia, amely ne tekintené e mlveket tudomanyos publikaciéknak.

Kinyilvanitja tovabba a szabalyzat, hogy a szerkesztett konyveket sem fogadja be. Marmost
kdnyvszerkesztés az van ilyen is meg olyan is. A MAB feltehetd vélekedésével ellentétben nem minden
szerkesztett konyv készll Ugy, hogy a postaladamba bedobott cikkeket vasvillaval 6sszehanyom, csinalok
hozzajuk egy tartalomjegyzéket, esetleg irok egy rovid el6szét, és uccu neki, kiildom a kiaddba!

A nagy nemzetkozi kiaddk szamos szerkesztett tematikus kotetet adnak ki, sét a jelentésebb folydiratok is
kiadnak ,vendégszerkesztett" szamokat. Egy-egy ilyen munka elvégzése akar évekig is tarthat és a
szerkesztd a felkért vagy bekildott cikkeket az ezeket (rendszerint névtelendil) biralé lektorok véleménye
alapjan tébb valtozatban is kénytelen elolvasni és kommentalni. Nota bene, a szakma legjobbjai, akik a
lektordlast vallaljak, csak jelentds személyiségek kérésére aldoznak sokszor nem is csekély idét az anonim
(és sokszor atvitt értelemben is ,névtelen") szerzék tanulmanyaira. Es az elején, valamint a végén a miivet
a kiado felkért kiilsé lektorai mindsitik: el6szor a kiadasi tervet, azutan pedig a végeredményt, azaz magat
az elkészult kotetet, hogy kiadhatoé-e. Vagyis a kdnyvszerkesztés megitélése fiigg a kiadd nevétdl és
gyakorlatatél, a kozolt szakcikkektdl, a kotet tematikajatdl stb. Az, hogy a MAB ezt a fajta munkat
egyszerien ,lenulldzza", az nem vitathatd, hanem felhdborité dontés. Es attél sem csdkken a
felhdborodasunk, hogy a marcius 5-i (!) legUjabb kérlevélben a publikaciok ISBN-, illetve ISSN-szamait is
kérik feltélteni - amit a publikacios listakon sehol a vildgban nem tartanak nyilvan, vagy a publikaciok
nyelvét kell megadni.

A két éve elkezdddott akkreditaciés domping nemsokara Ujabb allomasahoz érkezik: 2007-ben igencsak
vitathaté mdédon kényszeritették a DI-kat arra, hogy a MAB szamara kiprdébaljak a sok szempontbdl
indokolatlanul felallitott, illetve feltoltetett adatbazist. 2007 majusdban ugyanis a MAB ezt a hatarozatot
hozta: , Az intézmény meghatalmazott képviseldje 2007. szeptember 30-ig feltolti a MAB honlapjan
rendszeresitett adatbazisban az intézmény minden doktori iskolajara vonatkozé adatokat [...] A MAB az
intézkedési terv és ezen adatok alapjan kezdi el a doktori iskolak mikddésének rendszeres értékelését."
Mint késdébb kiderllt, ez csupan a prébalizem volt, noha minden DI feltéltdtte az adatait, mert a MAB
hatarozata egy kézzelfoghat6 fenyegetést is tartalmazott: ,A MAB javaslata: amennyiben az intézkedési
terv szerint 2009. szeptember 1-ig nem biztosithaté valamely doktori iskola megfeleltetése a
kdvetelményeknek, Ugy oda 2008-ban doktorandusz mar nem vehet6 fel." Aki pedig nem akarta, hogy a
MAB mUkodésképtelennek itélje a DI-jat, ,jobb a békesség" alapon minden kivansagot teljesitett, pedig,
mint utébb kiderllt, a MAB ezt a fenyegetését nem valtotta be.

Utdhang

Fenti frdsomat eredetileg januéarban kiildtem el az ES-nek, majd véglegesen marcius 5-én zartam le. A
kdzbejott politikai események kdvetkeztében megjelenése egyre csuszott, de az eltelt csaknem egy hénap
soran is Ujabb fejleményekkel kellett szembenézniik a DI-k térzstagjainak, vezetbinek és a gyakorlati
feltoltést végz6 adminisztratoroknak, akik marcius eleje 6ta csaknem 400 (!) lizenetet valtottak az
adatbazis problémairdl annak kezel6jével, aki lathatéan minden erejét megfeszitve probal megbirkdzni a
herkulesi feladattal.

Csakhogy kézben mindenfajta utasitasok érkeznek a DI-vezet6k cimére a MAB-tdl, amelyeket vagy az
adatbazist mlkodtetd Orszagos Doktori Tanacs elndke vonat vissza (mint a fent emlitett ISBN-, ISSN-
szamokat), vagy maga a MAB elndke ir Gjabb korlevelet arrél, hogy az el6z6 napon kozolt allitas téves volt,
igy fullasztva komédiaba ezt a tébb DI-nak valdszinlleg majd tragikus végkifejlettel jard eljarast.

A MAB elnokének multkori valaszlevelébdl kitlnt, hogy a jogi doktori iskolak vezetdi is felpanaszoltak a
kdvetelményrendszer szamos szabalydnak jogszer(iségét, és a két fél kozott azéta egyeztetd targyaldsra is
sor kerult. Megismétlem itt is: az adatbazist a doktori képzés nyilvanossaga fontos eszkdzének tartom. De
sajnos nincs kétségem, hogy a MAB-ot semmi, még az 6t fenyegetd perek sokasdga sem fogja eltdntoritani
tervezett ellendrzésének végigvitelétdl és attdl, hogy a jovében akar évente is megismételje kisstill és



nem mindség-, hanem statisztika-kdzpontu eljarasat. Csakhogy ez mar nem prébaiizem lesz: a szélmalom
elszabadult a torvényektdl is, a doktori iskoldk gyakorlatatdl is és a jézan megfontolasoktdl is.



