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Halmai Gabor az ES-ben, Ungvéri Taméas a 168 Oraban zsiddzassal vadolta, tehat nagyjabdl antiszemitanak
nevezte Lanczi Andras kollégankat.

Mi tortént?

Lanczi Andras nyilatkozataban, majd cikkében mellékesen idézte egy amerikai tanartarsat, aki szerint
német- és zsidéellenesség tapasztalhaté az észak-amerikai egyetemeken. Halmai Gabor és Ungvari Tamas
joggal szdgezi le, hogy ez sliletlenség. Hozzajuk hasonldan én is sokfelé, sok egyetemen tanitottam, adtam
eld, kutattam Eszak-Amerikéban (tehat az Egyesiilt Allamokban és Kanadaban), és megerdsithetem, hogy
ilyesmirdl szé sincs. Valaki valamilyen esetleges éiményét nagyithatta fol, ami nem illik értelmiségihez, bar
strdn eléfordul.

Ez antiszemitizmus?
Ne gyerekeskedjink.

Mikozben fajgydlold cikkek, hozzaszélasok szazai arasztjak el Magyarorszagon a nyomtatott, az
elektronikus és az internetes médiakat, valamiért Halmai Gabor - és még sokkal brutalisabban Ungvari
Tamas - éppen szegény Lanczi Andrast pécézte ki. Alaptalanul.

(Halmai Gabor azt mondja, hogy 6 nem antiszemitizmussal, hanem ,zsid6zassal" vadolta Lanczi Andrast. A
kettd kozotti szubtilis kiildnbséget képtelen vagyok folfogni - és szerintem nincs is ilyen. Ugyan miért
,2sidéznék" olyasvalaki, aki nem antiszemita? Van-e olyan antiszemita, aki nem ,zsidézik", akar magaban,
csondben, befelé? Vilagos, hogy a kiilonbségtétel mondvacsinalt és lires. Ez a magyar hagymazok tipusos
eufemizmus/kakofémia alfajabdl vald: felejtsik el.)

Lanczi Andras a magyarorszagi politikai filozéfia, politikaelmélet és politikatudomany mivel6i szdmara
nem ismeretlen. A Vilagossag szerkesztdje volt, miel6tt - megérdemelten - katedrat kapott volna a
Corvinus Egyetemen. Ehhoz a folydirathoz annak idején nekem is kdzdm volt, egyitt terjesztettliik Lanczi
Andrassal a konzervativ mételyt. (Velem szemben 6 még mindig konzervativ.) Lanczi professzor az
amerikai kdzegben Leo Strauss és Eric Voegelin kdvetdinek kéréhez all kozel - nem mellékesen 6 Leo
Strauss magyar monografusa és (egyik) forditoja. Ha tajékozatlansagra vall az, hogy valaki amerikai
egyetemi antiszemitizmusrol képzeleg, az se vall kisebb tajékozatlansagra, ha valaki netan Ugy vélné,
hogy Strauss és Voegelin hiveinek kérében megtlirnek antiszemitakat.

Tovabba az is nagy vaksagra vall, hogy Lanczi kollégank biraléi nem figyeltek fol a magyarorszagi
konzervativ (ha tetszik, jobboldali) értelmiség differencidlédasara, sét: polarizalédasara. Ha a Kommentar
és az U] szerkesztd keze alatt tetemesen megjavult Szdzadvég egyfelé tart, a fiatal konzervativ értelmiség
olyan tehetséges tagja, mint a barikad.hu szélséjobboldali portal kolumnistaja, Techet Péter masfelé. (Vo.
elképesztd, himnikus J6rg Haider-nekrolégjaval a Magyar Nemzet - mégis: a Magyar Nemzet! - oktéber 14-i
szémaban.) Lanczi Andras nem arrafelé tart, amerre az ES, a 168 Ora cikkiréi terelgetnék.

Bizonyos fokig megértem, hogy a mostani politikai kdzhangulatban az emberek idegesek, és a zs... sz6tdl
mindenki minden ,oldalon" (kiilénb6z6 elbjeld) sikitéfraszt kap, de ez nem lehet ok arra, hogy az ebben az
lgyben tokéletesen artatlan, vétlen Lanczi Andrast oktalanul meggyanusitsak.

Csondesen megjegyezném, hogy ez meglehetds politikai révidlatasra is vall. Ez eszembe juttatja azt az



értelmetlen rohamot, amelyet Bacher Ivan és Gabor Gyorgy intézett a derék Elek Istvan ellen, mert Elek
nem ugy antifasiszta, mint 6k.

Mintha nem volna elég bajunk.



