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izlésficamosok! cimmel Szinetar Miklds rovid eszmefuttatast jelentetett meg az ES mult heti szamaban.
Vérig van sértve, hogy Koltai Tamasnak nem tetszett az Uj Szinhazban imméar majd\' egy éve édriési sikerrel
futd rendezése, a Tisztdjitas. irdsa - tullépve Jordan Taméasnak a tavalyi POSZT-on elhangzott, méltan
elhiresilt, sommas itéletén, amely szerint "a szinhazi szakma utalja a kritikat", mar a masodik bekezdéstdl
Jorddn mondatanak szép illusztracidjava valik: "Koltai irdsait csak a magamfajta mazochistak szoktak
részletesen elolvasni, ezért felhivom a figyelmét az eddigi 25 el6adast gagyimamorban tinnepld
kdzdnségnek, orvosoknak, egyetemi tanaroknak, Gzletembereknek, hogy izlésficamban szenvednek." Majd
kovetkezik egy viszonylag hosszd névsor - valamennyien altalam is nagyra becs(lt egyetemi tanarok,
irodalmarok, mlvészemberek stb. -, akiknek ezek szerint mind-mind nagyon tetszett Szinetar rendezése.
De miért nem a nép egyszerl gyermekeit idézi védétaninak mesterm(ve mellé Szinetar? Sokkal
hitelesebb lenne irasa, mert azért mégis nehezen tudom magam elé képzelni, amint mondjuk a hivatkozott
Nadasdy Adam, Vitanyi Ivan vagy Petschnig Maria Zita helyérdl felpattanva, tapsviharban kitérve, tdncolva
és mamoros arccal dalolja a draga mdvész Urral egydtt azt a csudaszép nétat (azon a vidéki eléadason,
amelyet volt szerencsém latni, nem is egy ilyen néz6 volt).

Néhany tovabbi megjegyzés.

1) Az elsé mondat igazan elegans érv, rhétorika-tanfolyamokon példamondat lehetne az elézetes
inszinuacidra. Valésagtartalma érdektelen, hangulatkeltésre - talan - alkalmas. A szerzd lelke rajta, de
leginkabb az ES-ben évtizedek 6ta, hetente publikalé szinhézi kritikus olvaséit érintd kérdés, vajon en bloc
"mazochistak"-nak érzik-e magukat (én nem, de ez nyilvan nem szamit).

2) Jobb lenne egyszer mar tiszta vizet 6nteni a poharba: ami gagyi, az gagyi. Akkor is az, ha akarhany
embernek tetszik. Ugyanis ez nem tetszésindex-kérdés, hanem tisztan szakmai. Vagy azt akarja mondani
Szinetar Miklés, hogy "sokaknak tetszik = j6"? Idézzek oldalakon at elborzasztd szinvonalld tévémdsor-
cimeket, amelyek végtelenil igénytelen, bufelejtds-dalolds stb., stb. mivoltukban szigordan
gondolkodasmentesek és népbutitéak, s nyilvan Szinetar is elborzadva fordul el télik? Nos, barmennyire
sajnalatos is, de a Tisztljitas pontosan ez a kategoria, szinhazi el6adasra hangszerelve. E helyltt nem
térhetek ki a részletes szakmai indoklasra, ezért csupan néhany jellemz6 mozzanatot emelek ki a
darabbdl: a Nagy Ignac irta torténet érthetetlenné zagyvalasa; Parti Nagy Lajos szdvegremeklésének hozza
nem ért6 lebutitdsa; a szinpadi szituaciok és jellemek kidolgozatlansaga; a szinészek pojacaskodasra
kényszeritése (szoros kivétel: Gydérgyi Anna és Botos Eva); az a tény, hogy a zenei betétek és nétazasok
donté tobbséglkben egyaltalan nem kapcsolédnak a cselekményhez, kizardlag hatdsvaddasz, tapskicsikard
Uresjaratokként szerepelnek az el6adasban.

(Es egy utolsd, zardjeles megjegyzés: az sem vall elegans megoldasra, hogy az Uj Szinhaz honlapjan a
Kritikak linkre kattintva az el6adas szakmai fogadtatasabdl kizardlag a pozitiv hangvétell irdsokat
olvashatjuk.)



