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Uj baloldal, de hanyadszorra?

VISSZHANG - LII. évfolyam 27. szam, 2008. jdlius 4.

A baloldali gondolkodas dekonjunktiraja id6rél idére kitermeli egy Uj baloldali part lehetségességérdl vald
elmélkedést. A magyarorszagi baloldal illeszkedve eddigi torténetéhez ismét frakciézassal, személyi
kérdéssel, peticidkkal és a tarsadalomra vald hivatkozassal kivanja versenyképessé tenni a baloldali
orientaciot. Legutdbb a Szocialis Charta 2008 és az Alternativa Mozgalom a Baloldalért kezdeményezdi
lattak ugy, hogy szlikség van egy, az MSZP-tél balra 4ll6, széles tarsadalmi bazison nyugvé mozgalom
|étrehozasara. Mindezt annak érdekében, hogy egy esetleges valasztas el6tt ne kdvetkezhessen be a
Fidesz kétharmados gydzelme. Egyel6re csak a kezdeményezdk tudjak azt, hogy ennek mekkora is a
valdszinlisége, és mi értelme is lehet akkor, amikor az MSZP éppen hogy belevagott a kisebbségi
kormanyzasba, és egyes reformjainak visszametszésével a tarsadalommal folytatott "diskurzus" is
kezdetét vette. Ennek eredményességérdl és hatékonysagardl azonban egyes baloldaliak mar most meg
vannak gy6zédve.

Véleményem szerint a rendszervaltas 6ta ciklikusan visszatérd uj baloldali part-gondolat nem egy valés
tarsadalmi igény ereddje, hanem a baloldali értelmiség szereptévesztése. Mindezzel persze nem azt
allitom, hogy a rendszervaltasnak ne lettek volna tarsadalmi kéltségei, vagy hogy a
konvergenciakritériumok teljesitésének arnyékdban ne lennének jelen a globalizacid - bar nemzetallami
szinten nehezen azonosithato - teremtette helyzet vesztesei. A "partalapité baloldal" azonban meg van
gy6zddve az elébbi tarsadalmi csoportok homogenitasardl, igy neviikben és helyettik beszél. Ha mar 68
évforduldja van - bar ez a kdztarsasagot és magyar baloldalt kiilonésebben nem hozza lazba -, akkor annak
egyik Gzenete éppen az, hogy a modernitas problémakomplexuma nem teszi lehetévé, hogy ideoldgiai
valaszokat adjunk olyan kérdésekre, amelyek megoldasa tulajdonképpen lehetetlen lenne altala. Az
értelmiség magyarazé ereje azonban igy is megmaradhat, ha a tarsadalmi folyamatok értelmezése soran,
ha csak részben is, de a tudomanyos/nem tudomanyos binaris kod alapjan jar el. Nem nehéz belatni azt
sem, hogy a hagyomanyos baloldali eszkatoldgiaval nem sokra megylnk a kortars tarsadalom
megértésében.

Ezzel szemben a "partalapitd baloldal" tovabbra is maganak vindikalja a jogot annak meghatarozasahoz,
hogy kit kell baloldalinak tekinteni. Ez a baloldal az elmult 18 év soran gondolatban az 6sszes
miniszterelndkot levaltotta, minden egyes baloldali intézkedést neoliberalis behddolasnak tekintett, a
Kadar-rendszert illetéen napokig sorolja annak pozitivumait - elhallgatva annak kritikai irodalmat -, és
véleménye szerint a politikdnak - értelmezése szerint a pénzeszsaknak - hddol be azon értelmiségi, aki
szamon kéri rajta, hogy akkor miben is allna az a baloldali kdzpolitika. Az értelmiség e tipusa tovabbra sem
kivanja elfogadni, hogy a politika Ugyeinek intézésére politikusok, és nem torténészek, filozéfusok,
politolégusok vagy irék kaptak felhatalmazast. Ez persze nem jelenti azt, hogy ne lenne joguk a
véleménynyilvanitasra. A tavaly decemberi ValaszUton-peticié aladiréi nagyon helyesen tették, hogy
felhivtak a figyelmet az egészségugyet érintd intézkedések tarsadalmi vitajanak hianyara, illetve
féloldalassagara. Egy értelmiségi azonban ennél tobbet nemigen tehet. Kar lenne azt gondolni, hogy egy-
egy tarsadalmi reform kapcsan az értelmiség tudhatja azt, hogy mi is a teendd. Jogos lenne az atlagosnal
nagyobb értelmiségi felhaborodas, ha ezek a reformok a technokratizmus jegyében zajlottak volna le.
Ennek vonasait a baloldali rendszerkritika a nyugat-eurdpai joléti allam szerkezetvaltozasahoz koti.
Magyarorszagon a "szocialis" népszavazas azonban éppen a j6léti konszenzus megteremtésének
lehetségét vette el, visszahajitva a lakossag zomét oda, ahol a Kadar-rendszer "megalvadt struktarai" és
szavazatot jelent6 reflexei vannak. Ezt az (j modernizacids szakaszba érkezett magyar tarsadalom nem



érdemelte meg, és a baloldali értelmiség sem segitett neki a kilabalasbal.

A "partalapiték" maguk sem apolnak jé viszonyt a modernizacidval. Mig a szélséjobboldali politikai
szubkultira szkita-boltokkal, Wass Albert-kultusszal és a Magyar Garda - amely, s ne legyenek efeldl
illazidink, jelentds tarsadalmi tdmogatottsagot élvez - révén kivan Uj rendszervaltozast elhozni, addig a
kritikai baloldal szintugy 1989-et tekinti referenciapontjanak. Magyarorszagon ekkor jelent meg a Pokol
Béla altal is leirt "francia intellektuel"-tipus, amelynek kére korabban jéval szélesebb volt, napjainkra
azonban leginkabb a kritikai baloldal e magatartas hordozéja. E "diffuz értelmiségi" Gjra és Ujra a politika
részese kivan lenni, megtérve annak logikajat, mely szerint a politika: a politikusok hivatasa. Hisz a politika
bar kdzosségi és kozosségért folyd tevékenység, ugyanakkor kézel ekkora hangsullyal jellemzi az is, hogy
cselekvésrol, dontésrél és kovetkezetességrol szél. Ezen értelmiség féliton van a mindennapi gondolkodas
diffuzitasa és a professzionalis tudds specializalodasa kozott. Ha egy értelmiségi nem is viselkedik
politikusként, elvarhaté lenne téle, hogy legalabb gondolkodjon a politika logikajaval. Szamomra Dessewffy
Tibor és Sebbk Miklés kordbban megjelent irdsanak (Kifulladasig avagy az értelmiség arulasa, ES,
2008/12.) egyik tanulsaga az, hogy napjainkban megkezdédott az értelmiség Utja az osztalyhatalombdl.
Mar a tarsadalom sem dijazza azt az egységes-diffiz értelmiségi kommunikaciét, amely mogott nem csak
a tarsadalom adott esetben jogos problémahalmaza, hanem az értelmiségi szekértaborok j6l konzervald
definicios kizdelme all.

Gall6 Béla nem téved akkor, amikor azt allitja, hogy a Magyar Szocialista Parton kivil is van baloldali élet
Magyarorszagon. Ennek szamos folydirat és eseti értelmiségi kiskorok a jo példai, am érdemes egy
pillantast vetni arra, hogy a charta mint "civil" kezdeményezés milyen politikai korokkel 1ép koalicidra az
Ujbaloldal megteremtésének érdekében. A Magyar Szocialdemokrata Partrél érdemben irni nem lehet,
egyel6re gy tlnik, tovabbra is 1dbjegyzet marad a rendszervaltozas utani magyarorszagi
politikatorténetben. A Munkaspart 2006 azonban - ha nem is érdekesebb, de - mindenféleképpen politikai
zsékutca. Es nem els@sorban azért, mert egy kis part, éregedé tagsaggal, infrastruktira nélkil. Mert mit is
lzen az a part a kortars tarsadalomnak, amely honlapjanak féoldalan Che Guevara képe fogad minket? Mit
lizen az a part a baloldali fiataloknak, amely Moldova Gyérgy Kadar Janos-olvasatanak hédol, és forumain
Kuba "szocializmusa" mellett nem enged teret ugyanezen orszag antidemokratikus kisiskolajanak
illusztralasara? A part egy helyi szervezetének (Polgar) honlapjan a szerkeszték 1956-o0s ellenforradalomrol
beszélnek, és a "csillagharcos" Vajnai Attilat sem kiilonésebben érdekli, hogy a vords csillag tartalmat a
sajat parttarsai tiporjak és veszik semmibe. A koncepcidézus honlap természetesen a Kdztarsasag téri
eseményeket ragadta ki, és a "Hollés-Lajtai-iskola" jegyében nem is mulasztja el annak kommentalasat.
Méltatlan sor a martir miniszterelndkre, de bizonysagul a szellemi ledrnyékoltsagra az elébbi honlaprdl
idéznlnk kell a kovetkezdt: "Ennek ellenére elkeriilhetd lett volna a nemzeti tragédia, ha a part idében és
végérvényesen kiveti magabdl a két kerékkotdt, Rakosi Matyast és Nagy Imrét." Nem folytatjuk a sort,
legyen elég annyi, hogy a part megszélaléi mar tobbszor bizonyitottak, hogy mennyit is értenek a
modernitasbél. Nagyjabdl annyit, amennyit a Kadar-rendszerbdl.

Mig az eldbbi kddarista baloldal tovabbra is tudatlansagban tartja valasztéit - mar ha lennének -, addig a
fiatal értelmiség folyamatosan fordul el a "partalapité baloldaltél". Osszehasonlitasképpen elég ranézni a
tavalyi Magyar Gardaval szembeni ellentlintetések résztvevéi kdrére és szamara, amelynek szervez6i
formalisan és informalisan egyarant tagjai a chartanak, hiszen ahol Munkaspart 2006 van, ott Kadar Janos
Barati Kor is van. A Hollan Ernd utcaban egy olyan Uj antifasiszta témorilés jott 1étre - még ha ad hoc
jelleggel is -, amelyet toborozni a Magyar Antifasiszta Liga soha nem lett volna képes. Ez a fiatal
értelmiség szubkulturalis centrumaival és politikai rendezvényeivel ("Lehet mas a politika?") elkezdte
visszavenni az utcat a szélséjobboldaltdl, amelyet a (poszt)kadarista baloldal reménytelen antifasiszta
Uzeneteivel atengedett neki. Hogy a politika valéban lehet mas, és hogy ennek az eldbbi korok lesznek az
alanyai, az egyaltalan nem biztos, és nem is lehet targya ezen irasnak. Megjegyzésképpen talan azonban
annyi, hogy ez koradntsem olyan egyértelmd, mint a szervezdk vélik. De ezzel 6k sincsenek egyeddil.

Merthogy a "partalapitd baloldal" is Ugy gondolja, hogy megérett az id6 a magyarorszagi Die Linke



zaszlébontasara. A charta egyik alapitdja, Hajdu Janos szamos irdsaban érvelt emellett. Az, hogy a Die
Linke sikere sokkal tobb tényez6 ereddje (vo. Bocskei Balazs: Die Linke a tények tikrében, Egyenlitd,
2008/5.), szamara érdektelen. A part- és mozgalomalapitdk eldontotték, hogy az MSZP eljutott arra a
pontra, ahonnan mar nincs visszaut, és ha 6k mondjak, akkor hinnlnk is kell nekik. Nem szamit a valasztoi
magatartas elemzése, a politikai napirend valtozasa, a politikai kommunikacié. Az "emberek" mar latjak,
hogy mi a baloldal, és 6k vannak annyira jézanok, hogy ezt a baloldalt valasztjak. Annak ellenére, hogy a
valasztok még sohasem néztek tul a mar meglévé partok készletén. A valasz azonban erre is megvan: a
politikai marketing kis 6rdoge és az igérgetés politikaja csapta be éket. Most azonban ket valasztjak,
program és alternativ tarsadalomkép hianya ellenére. Megszeliditik a globalizaciét, mérsékelik a
tarsadalmi egyenlétlenséget, és parbeszédbe kezdenek a kortars modernitas kihivasaival. Biztosan igy
lesz. De a f6 cél - mint mar fentebb irtam - a Fidesz kétharmados gy6zelmének megakadalyozasa. Akkor
viszont elég lenne, ha Sor Partnak hivnak a chartat, tagjai pedig a meglévé értékes tudasukkal
hozzasegitnék a tarsadalmat ahhoz, hogy az feln6tté valhasson. Ha ez megtdrtént, akkor nyilik csak meg a
lehetéség az Uj baloldali part-diskurzus Ujrakezdésére. Mert ebben az esetben tényleg lesz is valami
értelme.



