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Volt egy agyament népszavazds, amelyen abszolUt nem oda val6 kérdésekrdl lehetett allast foglalni. Ehhez
parosult az ellenzék részérdl egy hazug propaganda a harom igen érdekében, amelyhez egy sor hangos
érdekcsoport (orvosok, didkok, vasutasok) sztrajkig is elmend tdmogatdsa nyomatékositott. A hdrom nem
mellett csupan az SZDSZ kampanyolt, mig a meghatarozé erejd, a miniszterelndkot is adé kormanypart az
érdektelenségre, a népszavazas elszabotalasara jatszott. Ezek utan, igencsak meglepd mddon, Dessewffy
Tibor és Seb8k Miklés (Kifulladasig avagy az értelmiséqg druldsa, ES, 2008/12.) az értelmiséget vadolja
aruldssal, amiért nem orientaltak kelléen a magyar allampolgarokat. "A tarsadalmi elit nem bujhat el a
felelsségvallalas eldl... (...) Nekik kellett volna egy megtépazott hitelességl kormany helyett és mellett a
hidegfejl racionalitast képviselni a vitdakban." Azt nem aruljak el a szerzék, miként lehet a racionalitast
képviselni egy nyilvanvaldan irracionalis, a zsigeri indulatokra épit6 népszavazasi kezdeményezés
kapcsan. Taldn nem véletlen, hogy a "hidegfejd racionalitastél" aligha idegenkedd SZDSZ sem ezt az utat
valasztotta, hanem a Kadar-rendszerrel szembeni (zsigeri) ellenérzésre jatszott kampanyaban. Az sem
vildgos nekem, miként kérhetd szamon a mostani népszavazas kapcsan az "érdemi vitakat elsunnyogd,
(...) a poziciéjukat, nyugalmukat félté szakértelmiségiektél", hogy "a 2006-0s kampany el6tti relativ
jézansaggal" szdlljanak szembe a 14. havi nyugdij paternalista jovéképével, vagy rantsak le a leplet a
radikalis adocsokkentés Matolcsy-féle programjardl.

A magamfajta kdzgazdaszok, két kivétellel, még azt is megkaptak a szerzéparostol, hogy nemcsak
"kihtztak magukat a népszavazasi kampany megprdbaltatasai aldl", hanem rdadasul - a vadaskoddk
feltételezése szerint - "mindennek a hatterében egyfajta 6naltatd (vagy éppen a foglalkoztatdjuk altal
eldirt) "partatlansagi" ideoldgia all". Magyaran: a gyavasag. Ha Dessewffyék nem a prekoncepcidjuktdl
elvakultan szemlézték volna a sajtét, taldn észrevették volna az ES februar 29-i szamanak 4. oldalan -
Bokros Lajosnak a kozteherviselés reformjardl irott cikke utan, amely csak nem kerilhette el a figyelmiket
- a HAROM NEM felltéssel kezd6dé szavazasi ajanlast, amelyet 16 értelmiségi, koztik hat kézgazdasz
jegyzett. A szdveget az a Bauer Tamas fogalmazta, aki, valéban egyediiliként, ahol csak mdédja volt,
didaktikusan kifejtette a hdrom nem melletti érveket. Az oktatas és az egészségligy gazdasagtananak
szakért6i azonban mar régoéta folytatnak felvilagositd tevékenységet a legklilonb6zdbb sajtéféorumokon, az
érintett szakkérdésekben nem jaratos kollégaik pedig makrogazdasagi és gazdasagpolitikai
megkdzelitésbdl allnak ki a reformok mellett, még akkor is, amikor a politikusok egyre inkabb kifalcolnak
azok mogul. Ekézben, ha kell, azt sem rejtik véka ald, mikor valik egy-egy reformintézkedés a politikai
kompromisszumok miatt szakmailag kétes értéklivé. A szerzékkel ellentétben én Ugy gondolom: a politikai
propagandaval szemben ebben all az értelmiségi felel6sség.
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