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Amikor Agoston Vilmos kényve - A kisajatitott tér. A nemzeti képzelet Doru Munteanu és Wass Albert
muveiben (Eurépai Osszehasonlité Kisebbségkutatasok Kézalapitvany, 2007) - kapcsan Ujra sz6va teszem
a Wass-kultusz irodalmon kivili céljait és artalmassagat, tavol all télem, hogy kétségbe vonjam a kanoni
pluralizmus étjogosultsagat. (Lasd errdl kordbban: Lang Zsolt: Beragadva a nemzeti képzeletbe, ES,
2008/4. - a szerk.) Hiszen ha a kultura Iényegéhez hozzatartozik a szabadsag, és ennek semmilyen
hatalom nem vethet gatat a demokraciaban, racionalis szempontbdl el kell ismernem a legktldnfélébb
izlések és értelmez6i k6zosségek legitimitasat, jogat a nyilvanossaghoz, igy Wass Albert "hiveinek"
véleményszabadsagat is.

(Ertelmezdi és hitkézosségek) Egy fontos distinkcidval kezdeném: nagy killénbséget tételezek az
"értelmez6i kozosségek" és a "hivek" fogalmi tartalmaban.

A kanonizacié-elméletek széhasznalataban az értelmez6i kozosség jél meghatarozott fogalmi haléval
jellemezhet6 diskurzuskdzosséget is jelent, amelyben az irodalmi interpretacié elméletileg is
megalapozott, nyilvanvaldva tett eléfeltevésekre tamaszkodik, és targyi-logikai szempontbdl koherenciara
torekv szovegekben valdsul meg. A "hivek" kdz0sségét azonban véleményem szerint inkabb az adott md
és/vagy szerzd iranti egyfajta hit, valldsos imadat teremti meg, ami mogott hidba keres az ember tisztazott
fogalmakat arrél, hogy mik a nyelvi mlalkotas ismérvei, vagy mi az, hogy esztétikai érték, milyen
terminoldgia alkotja azt a metanyelvet, amelyen beszélni lehet ezekrdl.

Az értelmez6i kdzdsségek kijelentései bizonyos diszciplinak keretében Ugy-ahogy cafolhato
megallapitasokat tartalmaznak. A "hivek" avagy - ha Ugy tetszik - "hitkdzdsségek" (kultikus) kijelentései
azonban kizarnak minden kérdést és ellenvetést, mert amiben hisznek, nem is kivanjak interpretalni,
pusztan csak allitanak, mindsitenek. A szoboravatas itt megeléz minden értelmes reflexiét. Mintegy
"kikialtjak" ezt vagy azt a szerz6t a legnagyobb iréva.

Ezt teszik az "iréfejedelemmé" felszentelt Wass Albert hivei, akik most 2008-at, szlletésének szazéves
forduldjat "Wass-emlékév"-nek nyilvanitva élhetnek a kultusznak szant pénzbeli tdmogatassal az allami
intézmények részérdl, és azzal a moralis-szakmai tékével, amit ezuttal a védnokséghez nevét ado,
mértékaddként szamon tartott irodalmar hordoz.

Itt nem a személynév, hanem a tagsag tényének szimbdlumértéke a fontos, amely ettdl az évt6l még
nagyobb sulyt ad a Wass-hiveknek. igy, mikézben a tervbe vett szertartasok sora az én szememben
megnyerésétdl kezdve a mar létez6 kultikus kozosségek erdsitéséig, az egész évre kidolgozott
ceremdniaprogram kozvetve, szimbolikusan maga mogétt tudhatja a magyarsag legfontosabb
tudomanypolitikai testiletét, amelynek elvileg minden politikai iranyzat f6l6tt kellene allania. Kdzvetve
maga mogott tudhatja az MTA elndkét, Vizi E. Szilvesztert is, aki az emlékév fovédnokének, Tékés
Laszlonak a (hivatalandl fogva) legtekintélyesebb politikai tdmogatdja.

(Az ardnytévesztésrél) Ertelmezzék és értékeljék 4m barkik Wass Albertet az 6t megilletd helyen vagy
rangsorban, jelesil, mondjuk, a "nemzeti romantikus lektdr" mfajaban, de a jelenlegi hatalmas
aranytévesztés engem megbotrankoztat. Es ezzel nem vagyok egyediil. Markus Béla, Horvath Sz. Ferenc,
Bir6 Béla, Kunstar Csaba és még sokan, tdbb - esztétikai, ideoldgiai, szocialpszicholdgiai, moralis stb. -
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szempontbdl vitatjak az iré balvannya avatasanak helyességét. Ezek a szerzék Agoston Vilmos el6tt mar
megprébaltak értelmes kritikai reflexioval helyikre tenni alkotasait, némiképp teret is nyitottak az érdemi
szakmai vitdknak. A Wass-hivek viszont nem bocsatkoznak ilyen diskurzusokba, hanem a magyar
irodalmaroknak-publicistaknak ezt a részét visszakézbdl "nemzetidegenként" rekesztik ki.

Agoston Vilmos kényve ennek az ardnytévesztésnek a felismerését tgy segiti el8, hogy kitlinéen
hasznalhat6 fogalmi halét alkalmaz, amivel a racionalitas keretein bellil maradva teszi lehetévé, hogy a
helyes értékrend kialakitasaban érdekelt (szakmai) értelmezdi k6zdsség - ha van és lesz ilyen -
hatékonyabb kanonizacids stratégidkhoz folyamodjék, és a tovabbi diskurzusok ne sodrddjanak ideoldgiai
hitvitdkba. Nagy a veszélye ugyanis annak, hogy a Wass-féle lektlr piacanak terjeszkedése, az
indulatokra, a konfrontacié 6sztonére épité agressziv (politikai) marketingje sikeresen kerekedik fellll az
olyan szakmai térekvéseken, amelyek a valasztékosabb irodalmi értékfogyasztas és nyelvhasznalat
"magasabb" normait iskolai tantervi és tankényvi szinteken képviselni prébaljak. Olyan, konszenzussal
kialakitott normakat tartanék helyesnek példaul a médidban és a nevelésben, amelyek a személyiség
egészleges fejlédésének minden emberben benne rejlé lehetéségét, a frusztraltsag meghaladdsat, az
ontranszcendalas és integralas képességét és igy a masik ember, a masik véleménykdzosség, a masik
nemzet elfogaddsat és megértését is feltételezik. Olyan kommunikacids eszk6zok elsajatitdsat, amelyek
nem a nemzeten bellli és nemzetek kozti megosztast és ellenségképzést szolgaljak, hanem egyetemes
értéklényegiségek felé orientdljak a fiatalokat.

llyen szempontbdl lehet Agoston kényve irdnyt(i példaul az irodalomtanarok szamara. Megkeriilhetetlen
probléma, hogy a Wass-féle préza, példaul ezen beliil a Jonnek! vagy az Adjatok vissza a hegyeimet!
mennyiben jarul hozza az 6nmegismeréshez, a személyiség éplléséhez, az egyén és kdzdsség
viszonyuldsanak harmonikus alakuldsahoz, és ezzel a feltételezett hatdssal 6sszefliggésben ilyen mlveket
helyesnek latunk-e a fiatalok kezébe adni. Irodalomkritikusként is felelésok vagyunk, milyen értékeket és
hogyan kozvetitlink a mai magyar olvasdéknak, és hogy altaldban milyen tarsadalmi k6zmegegyezést
"dédelgetlnk" afeldl, mi is a mérce, ami szerint bizonyos mlveket el6nyben kellene részesitenlink az
értéktudat(unk) kibontakozasaban. Hiszen ettdl is fligg a jovénk alakuldsa, az orszag, az egész Karpat-
medence "élhetdsége".

A kivandorolt erdélyiek szamara a Wass-féle préza talan a szuléfold, a hazai tajak iranti "jogos" nosztalgia
megélésének lelki esélyét nyljtja. Az izlésficam itt akkor 1ép mikddésbe, ha "bekattan" a Jonnek! vagy az
Adjatok vissza a hegyeimet! cimek agresszivitdsaban mar benne rejl6 etnocentrikus ellenségképzés, és az
olvaséban nem esztétikai éimény keletkezik, hanem a frusztraci6 és az engesztelhetetlen diih indulata
termelddik Ujra. Az ltalam kiemelt két szdvegen kiviil Agoston Vilmos alapos elemzéssel szinte az egész
életm(iben kimutatja e lelki mechanizmus mUkodését beinditd, olcsé "hatasmozzanatokat".

(Kételez4?) Ha valakik szdmara Wass Albert mint iré erkolcsi mérceként, "magyarsagmodellként" szolgal,
netan esztétikai élvezetet is nyujt, hadd teljék benne kedviik, de nemzeti kultdrankban, mint valami
egésznek képzelt eszményi értékrendben, ne legyen kotelezd elsérangiként elfogadnom 6t csak azért,
mert erdélyi, mert kisebbségi, mert emigrans, mert megkésve fedezték fel, vagy mert igazsagtalanul
itélték haldlra. (L4sd pl. Racsmany Mihaly: Megjegyzés az észrevételekhez, ES, 2008/3. - a szerk.)

O nem annak a kanonnak a része, amelybe Jézsef Attila, Bartdk és Mérai tartozik. Legalabbis az
irodalomban jartasabbak értékrendje esetében. Vagy igen?

Azt, hogy valakik konkrét politikai érdekcsoportok héssé magasztositjak, és a kirekeszté nacionalizmus
(neonacizmus) emblémajaként hasznaljak, tovabba hogy egész szubkultira alakul ki zaszlajukra emelt
személye korul, tekintsiik annak, ami: alternativ értékrendnek, szubkultdranak, hungarista
szimbdlumhasznalatnak. De ez ne kerllhessen abba az uralmi helyzetbe, hogy a hivei részérdl
szimbolumma emelt személy korili agressziv "toborzétdl" mértékadd magyar értelmiségiek megriadjanak.
Ne zsarolhassanak mar érzelmileg egy egész tarsadalmat ezekkel - az érveknek egyébként



mindsithetetlen - életrajzi kérilményekkel, amelyek mintegy reank erdltetett korlatai lehetnek annak, hogy
akik nem szeretik Wass mdveit, azok is a magyarsag részeként hatarozhassak meg 6nmagukat.

Vagy akik Ottlikot, Nadast, Esterhazyt valasztottak értékidealnak, mégis kényszeritve legyenek arra, hogy
a nemzetietlenség vadjatol félve melléjik helyezzék Wass Albertet is? Kotelezd-e, hogy m(ivészileg
tobbnyire kétes értékl szovegeket, érzelmileg kartékony és politikailag veszélyes mozgalmat
tdmogassunk azért, mert a wassista hitkdzdsség érzelmi terrort gyakorol, akar az iszlam
fundamentalistak?

(Nem kételezé) Agoston Vilmos kényve az elsé és a legterjedelmesebb értelmezd, elemzd és kritikai md,
amelynek van fogalmi nyelve azon jelentésrétegek és értékek, tobbnyire nemzeti sztereotipidk
megragadasara, amik Wass Albert miveinek tulnyomd részét jellemzik. A vilagos elméleti néz6épont,
mUimmanens kritikai érzék és fogalmi nyelv szervezi konyvének szdvegét olyan diskurzussa, amelynek
targyi és logikai koherenciaja lehetdvé teszi Ujabb kérdések felvetését és a racionalis kereteket nem
athagé vitat az életmi megitélésének tovabbi alakulasaban.

Ez a néz6pont ugyan nem esztétikai, hanem antropolégiainak nevezhetd, hiszen elsésorban a nemzeti
képzelet térkisajatitéd ideogrammaira 6sszpontosit, amelyek az erdélyi ir6 mlveiben az etnikai
ellenségképzés és konfrontacid-gerjesztés atlatsz6 mechanizmusat a narrativakban, leirdsokban,
dialégusokban és reflexidékban, valamint altaldban a (roman, magyar, zsido stb.) szerepl6k viszonyai
szintjén meghatérozzak. Ezek miikodését, lehetséges (uszitd) hatdsat mutatja ki Agoston Vilmos Wass
Albert prézajaban, verseiben, publicisztikajaban, részletesen.

Ezek az ideogrammak rédadasul nem a megjelenitett szerepldk sajat vildgahoz, karakteréhez tartoznak,
hanem mindig egyazon személy, vagyis maga a szerz6 mint jobbara fészerepl6 Erdély-szemléletébdl
ereddek, és ez a tény akkor is "atlatszik" irdi nyelvezetén, amikor megprébal attételesen fogalmazni.

Agoston kimutatja legnagyobb miivészi gyengéjét: a terjengds retorizaltsdgot a poetizaltsdg rovasara. Az
egysikisagot. A kompozicié hianyossagait. Az dnismétléseit. Képzavarait. Kdzhelyeit és stilaris
pongyolasagat. Konkrétan példazza 6ket, és messzemenden részletesen.

A "verseire" pedig véleményem szerint tul sok figyelmet és sz6t veszteget.

(Magyar-roman-parhuzam) Agoston kotete nem csupan elméleti, térténeti, filoldgiai szempontbdl
figyelemre méltd, megkerilhetetlen dllomasa a Wass-kutatasoknak, hanem azért is, mert - és nala ez
elsddleges - komparatisztikai 6sszefliggést teremt a hasonld ideogrammakat hasznalé roman iré, Doru
Munteanu egyik regényével, és rajta keresztiil mas nacionalista roman irék munkassagaval. igy remek
szakmai el6nnyé tudja valtoztatni azt a hatranyos helyzetet, diszkriminaciét, amit romaniai magyarként az
elnyomé tébbségi hatalom részérdl egykor maga is megtapasztalt, és ebbdl a helyzetbdl erényt kovacsolva
alkalmazni tudja a korabeli roman nacionalista irodalom ismeretét, ami most lehetévé teszi szamara a
komparativ vizsgalatot: Munteanu Fekete péntek cim( regényének és a Wass-mUveknek a parhuzamba
allitasat.

Alapos elemzés Utjan, targyi és logikai eszkdzokkel eljut annak a sajatossagnak a - szamomra meggy6z6 -
kimutatdsahoz, hogy az egymassal szembe forditd, ellenségképzd, gyakran antiszemita sztereotipidk a
"nemzeti lektlrben" mennyire azonos médon mdkddnek, fliggetlendl attdl, hogy szerz6jik magyar-e vagy
roman. Leleplezddnek a sémak, az olcsé technikai fogasok, melyeken attetszenek az emlitett
ideogrammak, vildgosan kitlinik tehat a kisajatitott tér, a kisajatitott torténelmi mult, a kisajatitott igazsag
egymas elleni irdnyzatossaga. Agoston igy 6sszegezi a vizsgal6das hipotézisét: "Az irodalmi fikciéban
megjelend nemzeti ténykiegészitd ideoldgia nem kilonbozik a torténészek és politikusok ideoldgiai
fikciditdl. Az irodalmi mdvek stilisztikai, strukturdlis elemzése soran jél lebonthaték a kdrvonalazédé
eszmeiség Osszetevlire. Az eszkdzrendszer vizsgalatan keresztil kdzelebb juthatunk a fikcié
hatasmechanizmusahoz, korvonalazhaték azok a mivészi eszk6zok, amelyekhez a muivek olvasoi



vonzddnak, sét az eladott példanyszambol kdvetkeztethetiink arra is, hogy szociolégiailag milyen és féként
mekkora indulati-gondolati és esztétikai vonzaskor( olvaséréteghez jut el a sugallt ideoldgia. Végul arra is
kovetkeztethetiink, hogy milyen konfliktusok felé halad és milyen megoldasokat keres a tarsadalomnak az
a része, amelyik ennek az irodalomnak a hive." Ebben az irodalomban - amint Agoston irja - ""Csak egy az
igazsag": megszlnik az igazsag altaldnos fogalma. Az altaldnos érvényl gondolatot nemegyszer felvaltja
az altalanos indulat hatalma. Ezt szolgalja minden stilisztikai hatdselem: az eszményi megszépités
(tajleirds, emberi kategéridk kisajatitott erkdlcse mint kontrasztelem), a naturalista kegyetlenséggel leirt
események (mas nemzeti kategériak negativ, erkélcsi rosszként torténé megjelenitése), az dnfelmentés,
atharitas és az 6nmagukat leleplezd kollektiv, negativ nemzeti szereplék 6nmindsitését. Mindezeknek a
regényekben 0sztonok és gesztusok szintjén, a versben metaforikusan vagy nyiltan megfogalmazott célja,
hogy az egyetlen kisajatitott igazsagot érzelmileg elfogadtassa olvasoival. Az érzelmi elfogadas mar
foloslegessé teszi, és el is utasitja a torténelmi tények elemzését. (...) A kilénbdz0 szintl, de egyezményes
elvekhez igazodd, rendszerint igénytelen, de annal érzelmesebb mUvészi eszkdzok segitségével
megjelenitett, kizardlagos, tekintélyelvi "egy-az-igazsag" az izlésitéleteken tul az érzelmi zsarolas
esztétizalasaval sokkal szélesebb kérben hat, mint valamely tanulmanyban vagy politikai vitaban kifejtett
ideoldgiai tézis." (76-77.)

A fenti megallapitasok a kdnyvben a vizsgalt Munteanu-regény és a Wass-muvek részletes elemzésével
rendre igazolédnak. Orisi kiilénbség mutatkozik viszont abban, hogy mig a mai roman irodalmi
kdztudatbol Doru Munteanu és a hozza hasonlék munkassaga Ugyszélvan kitorlédott a 89-es események
utan, Wass Albertnek jelenleg a magyarsag széles koreiben "felllrél" vezérelt, felfutd, naponta celebralt
kultusza van.

(Hamis Erdély-kép) O, egyediil 6, marmint Wass Albert kezdi jelképezni a jobboldal ideoldgusainak
vezénylete alatt a magyar tarsadalom egy szamottevd része szamdara nem csupan Erdélyt, és ebben
elsésorban a Trianon-reminiszcenciat, hanem "az Ujraegyesiil6 magyar nemzet egészét is". Altala sajatitja
ki maganak a politikai jobboldal a kdzos tér, id6, igazsag és a magyarsag (mint érték) fogalmat. Jellemzé
erre egy Agoston altal kommentalt idézet: "Wass Albert példaja, élete és életmdive (...) aktudlisabb lett,
mint a rendszervaltas 6ta barmikor. (...) érdemes Ugy figyelniink héslink életutjara, életmdvére, példajara,
mint aki megeldlegezte a nemzet hatarokon ativel6 Ujraegyesitését" (106. o.) (Itt jegyzem meg, hogy a
Névmutatdéban megjelent oldalszam - 104 - nem egyezik a kotetbelivel, és vannak még ilyen adathibak.)

Az irodalmi kdztudatbdl mara, ugy tlinik, a magyar "rendszervaltas" utan teljes sikerrel kitérlédtek azok az
erdélyi irék, mint példaul Tamasi Aron, Kuncz Aladar vagy Aprily Lajos, akik sokunk szaméara az "erdélyi
ember" jobbik énjét, az interkulturalisan nyitott, tolerans, a békeszeretd transzszilvanizmus hagyomanyat
testesitik meg.

Agoston Vilmos pontos kritikai érzékkel teremt parhuzamot egy helyen Tamasi és Wass Albert
helyzetdbrazolasa kozt, és kimutatja, mennyivel arnyaltabb, jézanabb, a humanista és a nemzeti értékek
egyensulyat keresé és meg is 14t6 Tamasi Aron romansagképe. Ezt az rnyalt képet az idevagé
torténelemtudomanyi kutatasok eredményeinek legjava, mar a hdromkotetes Erdély torténete is
aldtdmasztja. A Wass-hivek azonban még a romantikus nacionalizmus terminusaiban és nem a modern
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Egyaltalan gondolkodnak-e?
Inkabb csak hisznek.

Az emlitett egyensuly az emberi és a nemzeti értékek kozott a kisebbségben é16 ember részérél az
ontranszcendalds magasabb fokat, az egyetemes értékek iranti nagyobb érzékenységet feltételezi, azt,
ami Ady Endre 6ta kimutathatdan hidat képes verni a Karpat-medencei népeket olykor egymassal
szembeallité multbeli konfliktusok, szakadékok folott, példaul igy, ahogyan - s ezt én tenném hozza - a
méltatianul kevéssé értékelt Aprily Lajos kdltészetében is megmutatkozik. Az § szdmara a taj, a "hegyek"



irdnti szerelem sohasem fajult az "elvett tulajdon" korili frusztracié forrasava, mert képes volt tovabb latni
a szUk horizontu, etnocentrikus szemléleten. Hozza és szdmos mas erdélyi iréhoz, példaul Bodor Addmhoz
képest Wass Albert minden értelemben csupan provincialis jelenség. Tehetségérdl és teljesitményérdl
lehet vitatkozni, de az Agoston altal egyébként nagy tiirelemmel és higgadtsaggal feltart kompozicids - és
altalaban formai, iralybeli - hibak esztétikailag éppenséggel balvannya avatasa ellen vallanak. Nem
indokoljak a mindennapi felmagasztalast.

Persze, nem véletlen, hogy a jobboldal mégis 6t valasztotta politikai marketingjének sikere érdekében,
hiszen az esztétikai értelemben igazan kival6 erdélyi irok nem lennének ennyire hasznosak olyan
mozgalmak, gardak létrehozasanak legitimalasa szamara, amelyek ma az orszagot "a romanokkal
szembeni dnvédelemre kivanjak felkésziteni".

Egészen bizonyos, hogy e cél megkozelitéséhez nem igazan irodalomra, hanem irodalomnak 6lt6zott vagy
oltoztetett ideoldgiara volt sziikségiik. Wass Albert pedig azért is oly alkalmas erre, mert minden
belemagyarazas nélkil kilég a szovegeibdl az ideoldgiai 161ab.

Cs. Gyimesi Eva



