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Kitermelte vagy lehetetlenné tette?
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Gyani Gabor meggy6zéen mutatja be (Mi vezetett étvenhathoz? ES, 2007/42.), hogy 1956-0s
forradalmunk, bar nem célirdnyos szervezkedésbdl nétt ki, mégsem el6zmények nélkili, marmint a
tarsadalomnak a zsarnoki hatalommal szemben tanusitott ellenallasat tekintve.

Nem is értem, hogy ilyen arnyalt elemzést mi indokolta sematikus tételre épiteni? Idézek a bevezetéshdl:
"A XX. szdzadi eurdpai diktatlrak, a fasizmus és a kommunizmus, egyike sem a belsd ellenallas hatasara
omlott végul dssze. (...) Olyan szélséséges (...) bennik (...) az "infrastrukturalis dllamhatalom", hogy a
(civil) tarsadalom (...) képtelen ellenlk védekezni, s a ldzadas potencialja is egészen kivész beldle."

A szerz6 az allamszocializmust kommunizmusnak tituldlja (ez manapsag mainstream), a végkifejlet
vonatkozasaban 6sszemosva annak despotikus és paternalista szakaszat. 1956-tal kdzvetlen
6sszefliggésben sem vélem tarthaténak a dolgozatot indité megallapitast. Hiszen a Nagy Imre altal
komolyan vett Uj Szakasz nyoman feléledtek a szabadsag kis korei (Bibd). Tovabbé oktéber 23-4n a
parlament el6tt szazezernyi ldzadd dllampolgdr. Demoralizalddott hadsereg és rendérség, a
terrorisztikusan cselekvd AVH-ra és a beavatkozd szovjetekre a lakossag egy része vissza-, illetve ralé.
Szerintem ez nem védekezni képtelen tarsadalom. Igaz, a cseng6frasz jelensége nem korlatozédik a
Gestapo felligyelte Németorszagra, ismeretes az Un. proletardiktatiraban is. Ellenben az
allamszocializmus belsé hasadasat akarcsak megkozelité mértékben szembekerilt-e a naci rendszer az
altala elnyomott német tarsadalommal? (Esetiikben egyébként az indoktrinacid, a gleichschaltolds, majd a
fegyverkezés és a haboru eleve tompitottak az érdekdifferencidlédast meg annak tudatosulasat.)

Szintén a kifogasolt alaptétel valdsagidegenségébe (itkdzlnk, ha a dicstelen véget vessziik szemigyre.
Mert 1989/1990 korll a valtozasok gy érték e tarsadalmakat, hogy azok mar mélyen strukturalédtak
(bennik sajat hangjukon morg6 "autonémiakkal"), s a politikai hatalom mindenitt erodaldédott.

Azt is kérdezem, hogy pontos-e igy 6sszegezni: "a marxista forradalomelméletekbdl adédd nézet, mely
szerint a forradalmi megmozdulasokat egy (6n)tudatos szlikebb csoport hatarozza el, s tervezi meg a siker
reményében". Tudniillik Marx és kdvetdi (Lenin is!) éppen a szerz6tdl idesorolt blanquizmust
forradalomcsinald iranyultsaga miatt biraltak keményen.

Es van még egy 6sszefliggés, amelynek felvetését sziikségesnek tartanam: a feudalkapitalista szisztéma
megtorését bizony segitette a sztalini birodalom rank telepedése... Befolyasolvan mind 1945, mind 1956
megélését és megitélését. Elgondolkodhatunk, mint a zsidésagot elhurcoltaté Nabukodonozorrél, a
babiléniai uralkodérél: "A nép szegényeit pedig, akiknek semmijok sincs vala, ott hagya Nabuzaradan, a
poroszldk feje, Juda foldében, és ada nékik szbléket és szantéfoldeket" (Jeremids konyve, 39, 10.).



