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Mit kezdjunk az ugynokokkel?
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Egyetértésben tébbekkel, én is Ggy gondolom, hogy hélasak lehetiink az ES-nek, mert felélesztette ezt a
moralis és tarsadalmi problémakat hordoz6 kérdést. A nyilvanos és a maganszféraban sokakat érdekel a
megoldas lehetdsége, amit az is bizonyit, hogy amikor a napokban egy amolyan "emlékilés" végén a hlsz
éve kilfoldre tavozott és 13 éve elhunyt népszerd tudds-tanarrol kiderdlt, hogy a legmegbizhatébb kérbe
tartozo "titkos munkatars" volt, az ezt kdvetd vitdban azokbdl a generacidkbdl is szamosan figyelmesen
kovették az érveket, amelyeknek nem lehetett szerencséjik sajat éiményeikkel 6sszehasonlitani a
mieinket.

De nem az érdekl6dés altaldanossaganak a kérdését szeretném itt boncolgatni, hanem azt, hogy mit
tegylink, mit tehet a mai magyar tarsadalom annak érdekében, hogy végre ne gennyesedjen tovabb a
sebekben ez a tizenhat éves tovis. Erre tennék egy szerény javaslatot annyi kiegészitéssel, hogy alapdtlete
még csak nem is télem szarmazik.

6 egy évvel ezelbtt, amikor egy "illegalis" Ggyndklista napvilagot latott a vildghaldn, és ezzel egyfajta
"lgynokfraszt" inditott be tébbekben, egy hajdani kollégam jelezte, hogy meghivna egy kavéra. Végll is
késd délutan Iévén egy pohar vordsbor lett a meghivasbél, amelynek alkalmabdl eldallt beszervezése
torténetével, és kijelentette, hogy most végigjarja azokat, akik ma is aktivak a szakmaban és
mindegyiklnknek elmondja, mettél meddig jelentett rélunk és miért.

A dolog érdeméhez nem tartozik hozza, hogy a hosszu elbeszélésre azzal reagaltam, amit ma is komolyan
gondolok akdr a Szabd Istvan-féle ligynoktorténetrdl is: azaz, hogy olyan ember, akit nem prébaltak
beszervezni, ne itélkezzen azok felett, akiket ki tudja, milyen eszkdzokkel zsaroltak meg és kényszeritettek
erre a munkdara, marpedig nekem szerencsém volt, hiszen engem sohasem kornyékeztek meg. Emellett az
allaspont mellett még akkor is kitartok, ha esetleg az eredetileg zsarolassal ligynokké lett személynek
késbbb akar elénye is (pl. kllféldi ut, jobb allas) lehetett titkos munkajabdl. A zsarolas mértéke ugyanis
mindig attél fliggott, mennyire kivantak a szervek megszerezni az illetd skalpjat.

Hadd meséljek el errdl két torténetet. Az elsd egy futdé beszélgetés volt egy, a partallamban a prominens
ellenzékiek kozé tartozd aszszonnyal, aki szamomra is varatlanul egyszer elmondta, hogy azért nem lehet
gyereke, pontosabban azért nem akar gyereket, mert akkor Ugy valna zsarolhatéva, hogy képtelen lenne
ellenalini. Ezt az elsé torténetet vildgitotta meg nekem az a masodik, amelyet ugyan térténész baratomtdl
tudok, pontos dokumentumok hianyaban mégis inkabb legendanak tartok, jollehet teljesen valdszerd.
Justus Palrdl szdl, akit a Rajk-perrel kapcsolatban fogtak le, és hosszas, kinzasokat sem nélkiil6z4
vallatasok utan, melyekre az el6z6 "atkos" bortdneiben mar ilyesfajta gyakorlatot szerzett illegalis
kommunista csak mosolygott, és tovabbra sem irta ald az el6re gyartott, hamis vallomast, egy
kihallgatészobaba vezették. Itt a vallatotiszt egy fényképet mutatott Justusnak, és megkérdezte, mit lat
rajta.

"- Egy utcat, emberekkel.
- Na, nézze meg alaposabban, mit lat még?
- Hat gyerekeket is.

- Nem ismerés maganak ez az utca?



- Jé, de igen, ez a lanyom iskoldjanak az utcdja.

- Na és mit Iat még az embereken kivil?

- lgen, ott all egy teherauto.

- No, latja, Justus, ez a teherauté holnap ellti a maga kislanyat, ha most nem irja ald a vallomasat." Snitt.

Ugyan melyikiink nem irt volna ald barmit is, ha ezzel a feltétellel szembesitik? Bar sokan valéban csupan
egy kulfoldi utért, a jobb allasért tették, amit tettek, amig nem tudjuk, kit mivel zsaroltak, nincs jogunk
megitélni 6ket. Es a javaslatom pontosan errdl szél: arrél, hogy jojjenek eld és mondjék el. Mindazok a volt
tgynokdk, akik munkahelyi, barati sth. korben mukdédtek, alljanak el ugyanezekben a kdrékben,
ugyanazok elé az emberek elé és kdvessék hajdani kollégam példajat: keressék fel bestgottaikat és
valljanak szint el6ttik - mintegy a privat szféraban, hiszen tevékenységiik ezen a szféran nem terjedt tul.
Legyen elégtétel a besugottaknak az, hogy megtudjak, kik jelentettek réluk (még ha azt, hogy mit
jelentettek, nem is tudjak meg sem télik, sem az oly lassan 6r6l6 torténeti levéltartdl), és bocsassanak
meg, ha tudnak, de legaldbbis legyenek tul egy tisztdz6 beszélgetésen.

Erre a "privat eljarasra" azonban nem jogosultak azok, akiknek az élete az orszag teljes lakossaga el6tt
zajlott, akik maguk vélasztottak olyan pélyat, amely nagy és nyilvéanos elismerésekkel jart egyitt. Es
barmennyire szerettem és nagyra becsliltem Szabd Istvan munkassagat és személyiségét, neki mint
"orszagos mlvésznek" mindannyiunk el6tt kell, azaz kellett volna megvallania eltitkolt multjat, és azutan
ugyanerre a nyilvdnossagra bizni, felmenti-e vagy sem. A fentiekbdl kovetkezéen én nem mondhatok
mast, mint hogy nincs erkolcsi alapom elitélni Szabd Istvant azért, mert alairt, ugyanakkor azonban nem
tudom elfogadni, hogy hosszu éveken at hallgatott réla, jéllehet a lelki gatlasokat, amelyek ebben
megakadalyoztak, nagyon is vilagosan latom és megértem.

A hajdani Ggynokok és tevékenységlk felfedése ugyanugy az "igazsag és megbékélés" jegyében
torténhetne, ahogy a dél-afrikai apartheid rendszer bukasa utan is e jelszé jegyében indultak eljarasok az
aldozatok emberi jogainak védelmében. Ugy képzelem, hogy az érintettek, az aldozatok és az ligynokok
egymassal és az érintett kornyezettel megbeszélik mindazokat a cselekményeket, amelyek akar
jogsértést, akar csak fajdalmat okoztak az el6z6 rendszerben. Nem tudom persze, mennyire volt sikeres a
dél-afrikai példa, és félek téle, hogy a mai magyar tarsadalom tavolrél sem all olyan erkdélcsi magaslaton,
hogy egy ilyen folyamatot a megnyugvas reményével lehetne elinditani. De legaldbb megprébalhatnank...
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