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A magyar katolikus egyhaz és a Kadar-rendszer

A Paskai L&szI6rdl irt cikkem [Ecsetvondsok..., ES, 2006/5. - a szerk.] alapjan kialakuld vitdban tébben
szdva tették, hogy igazsadgtalan vagyok a biboroshoz, hiszen 6 csak a Vatikan allaspontjat képviselte
minden vitas kérdésben. Megengedem, ez igaz lehet, amennyiben csak a Kadar-rendszer lojalis
kiszolgalasardl van szd, hiszen az 1964-es vatikani megallapodas csakugyan rendelkezett arrél, hogy az
egyhdz elismeri az allam jogat az egyhazi vezetdk kivalasztasara és kinevezésére. Azt azonban senki sem
irta elé Paskainak, hogy Rakosi bolcsességét méltassa Mindszentyvel szemben, mint ahogyan azt sem
kovetelte téle a Vatikan, hogy megtagadja a fegyveres szolgalatot megtagaddkat, vagy hogy fenntartsa a
békepapi intézményt. 1987-ben az Allami Egyhaziigyi Hivatal ezt irta a réla késziilt jellemzésben:
"Tarsadalmi és politikai viszonyainkhoz lojalis, hazank és népiink irant elkdtelezett, sokoldalian mivelt,
magasszintl teoldgiai felkészliltséggel rendelkezd egyhazi vezetd. Az elmult évtizedben a plspoki kar
tagjaként, majd elndkeként jelentds érdemeket szerzett az dllam és a katolikus egyhaz kdzotti jé viszony
elmélyitésében, tovabbfejlesztésében. A kilonbdz6 nemzetkdzi forumokon, a Vatikdnnal fenntartott
kapcsolatok soran kovetkezetesen, szinvonalasan és eredményesen képviseli a Magyar Katolikus Plspoki
Karnak a szocialista allammal val6 egyittmkddésre torekvé politikai irdnyvonalat."

Felmer(l a kérdés, hogyan interpretdljuk a széveget: igazak-e a benne foglaltak, vagy Paskai atverte az
AEH vezetését, tuljart az esziikén, mint ahogy kritikusaim &llitjak? Utébbi csak akkor dertilhetne ki, ha az
érintett nyilatkozna, ugyanis erre utalé jelekbdl egyel6re kevesebb van, mint a kollaboralas
bizonyitékaibdl.

Ami a békepapok rendszervaltas utani hattérbe szoritasat és az lldozott papok helyzetbe hozasat illeti, a
kép nem egyértelmd. A pozitiv példaknal jellemzdbb Szabd Géza esete, aki bar hirhedt békepap volt,
mégis a Szent Jobb dre és a Bazilika plébanosa lehetett mind a mai napig. Akos Géza, alias "Gyorgy"
békepap és Ugyndk létére 1998-ig a Szent Istvan Tarsulat igazgatdja maradt. Folytathatjuk a sort az 1971-
ben "az ellenforradalom alatt tanusitott magatartasukért kitlintetett papok" névsoraval, és még sok mas
személlyel. Az § egyhazarulasukrél soha nem irt a katolikus sajtd, és ami nagyobb gond, nem nyilatkoztak
az érintettek sem. Pedig nekik a hivek meg szeretnének bocsatani, de ezt 6k elzarkdzasukkal lehetetlenné
teszik. Ezzel szemben a bebortonzottek nagy része nemhogy helyzetbe nem jutott, hanem tovabbra is
margindlis poziciéban maradt. Lénard Oddn, akinek Paskai egyediil engedélyezte a kutatast, egyetlenegy
cikket sem irhatott errél az Uj Emberben. A Recsken raboskodott és megtérhetetlen hit(i Tabédy Istvén is
csak Bicskén lehetett plébanos, annak ellenére, hogy az Antall-kormany vezérérnagyi kinevezéssel ismerte
el helytallasat.

Sajatos, hogy Mikl6s Imre az "emberibb arci kommunizmus" (sic!) képvisel6jeként jelenhet meg. Nemcsak
azért, mert egy alapvetéen embertelen rendszert enyhébb formajaban is problematikus emberibbnek
nevezni. Aczél Endre [Levél Paskai-ligyben, ES, 2006/7. - a szerk.] és Kalman Peregrin [Nyilt levél Ungvary
Krisztianhoz, ES, 2006/8. - a szerk.] minden jel szerint nem ismeri a rendszer 1ényegét. Miklés Imre a
"mézesmadzag és korbacs" taktikdanak mestere volt, de nem véletlen, hogy errdl interjdiban hallgatott.
Bizonyara jovidlis arcot mutatott a papokkal kdzvetlenil folytatott targyaldsai alatt, mikdzben a belligy
szigorUan titkos allomanyu ezredeseként hivatalbél részt vett az 6sszes egyhazzal kapcsolatos vezetdi
értekezleten. Hetente egydtt vacsorazott a BM tiszti klubban Harangozé Szilveszterrel, és pontos
tudomasa volt arrdl, hogy az allambiztonsag kit épitett be ligyndknek, kinek a szexualis viszonyat hogyan
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és mivel dokumentadlta. Valészind, hogy ezekrél az intézkedésekrél nemcsak tudomassal birt, hanem
javaslataival irdnyitotta is 6ket. Ugyanigy tudhatta, hogy a papok kozil kiket ért "megmagyarazhatatlan”
és hirtelen halal, mint pl. Szekeres Maria hitoktatét 1977-ben vagy Brenner Janos zsidai kaplant az 1950-es
évek legvégén. Lehet, hogy Paskaival szemben kellemes tarsalgonak és atyai baratnak bizonyult, a papok
nagy része mégis gyomorgorcsot kapott mar nevének hallatatdl is.

16 évvel a Kadar-rendszer kimulasa utan fel kell tenni a kérdést: mennyire segitett a katolikus plspoki kar
abban, hogy a diktatiranak vége lett? Vagy masképp: mennyiben jarult hozza annak fenntartasahoz? Ha
err6l az allambiztonsagi forrasokat faggatjuk, szomord eredményre jutunk. Bogye Janos vezérdrnagy,
hirszerz6 csoportfénok a Vatikan elleni munkat értékel6 miniszterhelyettesi értekezleten 1988 nyaran csak
a kisk6zosségeket, a szektakat és néhany bortonviselt "reakcidés" plébanost tartott veszélyesnek, a plspoki
karrél azonban dicséréleg, teljes nyugodtsaggal nyilatkozott. Ugy itélte meg, hogy "hazénkban az allam és
az egyhaz kozotti viszony évtizedek 6ta konszolidalt. (...) Belpolitikai és gazdasagi helyzetilink
bonyolultabba valasaval [sic!] ennek a jo kapcsolatnak a jelentésége tovabb nd, felértékelddik. (...)
Egyhazpolitikank (...) az egyik legszilardabb pontja szévetségi politikanknak. (...) A jelek szerint az
elkovetkezend6 idészakban megndhet az egyhazaknak a feszliltségoldé jelentésége is. A magyar
egyhdzpolitikai modell mindeddig sikeresen jarult hozza belpolitikai stabilitdsunkhoz, sét, nemzetkozi
elismertségre és tekintélyre tett szert." Vagyis Bogye nem kevesebbet allitott, mint hogy a Kadar-rendszer
szildrdsagat részben épp a felsé egyhazi vezetés lojalis magatartasanak kdszonheti. Ellenalini persze nem
kotelez6. Azonban az sem elfogadhat6, hogy az évtizedes kommunizmussal lojalis szimbidzisban eltoltott
idé utdn az egyhazi fels6 vezetés utélag magat kizarélag mint a diktatira aldozatat allitja be, mikézben a
tettesi szereprdl hallani sem akar.

Kritikusaim felvetették, hogy nem veszem figyelembe azt a korszellemet, amelyben Paskai és tarsai
mukodtek. Valdjaban azonban épp a Magyar Katolikus Plspdki Kar volt az, amely nem hallotta meg az idék
szavat, és még akkor is a kddarista vonalhoz volt lojalis, amikor az mar a parton belil is kisebbségbe
szorult. Az MSZMP-ben mar reformkorok mdkddtek, Nagy Imre Ujratemetése mar meg is tortént, de a
puspdki kar-

ban még ekkor is torténtek beszervezések. "Lawrence" fedénevl Ggyndkot 1989. junius 30-an, "Foldvari
Palt" 1988. november 28-an szervezték be. Mig mas dntudatos papok ekkor mar csak az ajtéra mutattak,
ha az Allami Egyhazigyi Hivatal vagy a belligy képviseli keresték Sket, a piispokdk nem igy tettek. A
magyar egyhaz tulzott lojalitdasa még a romaniai, csehszlovakiai és keletnémet katolikus egyhazi
vezetbknek is feltlint, nem is beszélve a lengyel plspokdkrdl, akik elé elnyomdik a magyarokat allitottak
"pozitiv példanak". Magam is jél emlékszem arra, hogy mikézben a kolozsvari fétemplomban 1988-ban, a
legvadabb diktatura idején azt hirdették a szdszékrdl, hogy "ne hazudjatok", addig a magyar plspoki kar
felszabadulasi korleveleket irogatott.

Kalman Peregrin joggal veti fel, hogy nem az (igyn6kokrdl, hanem tartétisztjeikrdl kellene inkabb beszéini.
Sajnos ezt épp az érintett plispokok akadalyozzak meg a leginkabb. Ok ma is védik elnyoméikat. Kiss-Rigd
Laszldnak évek 6ta mddja lett volna leleplezni beszervezdjét és tartdjat, Péter-Bartha Gabor hadnagyot, aki
jelenleg is a Nemzetbiztonsagi Kabinetben szolgal. Miért nem csinal botranyt abbdl, hogy ma is azok
gondoskodnak a nemzetbiztonsagrél, mint a diktatira idején? Ugyanigy tehetett volna a jelenleg é16
plspokok és érsekek kozil Szendi J6zsef is Horvath Attila 6rnaggyal, Gyulay Endre Takacs Gabor
féhadnaggyal, Seregély Istvan és Mayer Mihaly Acs Péter alezredessel (a sor folytathatd). Csak 6k
szamolhatnak be azokrdl az aljas eszkdzokrél, amelyeket elnyomdik velik szemben alkalmaztak. Csak 6k
leplezhetik le azokat, akik jelenleg is vezetd szerepet visznek a magyar gazdasagban és politikaban.
Tartétisztjeiket azonban ma is védik. Mayer pispdk Ur pontosan tudhatta, hogy vannak réla iratok a
levéltarban, mert 2001-ben kikérte sajat anyagat. Mivel 6-os kartonjan kivil mast nem kapott, melléje egy
nyilatkozatot is csatolhatott, amely szerint a belligyesek latogatasat csak plspoki kinevezésével
kapcsolatos érdeklédésnek vette, és nem vallalt "semmilyen tajékoztatast." Miért nem mondta ezt eddig el
a nyilvanossag el6tt? Miért vallotta be Gyulay Endre a sorok kézott csak néhany hete, hogy "valamit aldirt,



de mar semmire nem emlékszik", amikor erre mar 16 éve mddja lett volna? Miért nem mondja el, hogyan,
hol és milyen kérilmények kdzott taldlkozott Takacs féhadnaggyal? Miért nem tudhatjuk meg, hogy kik
voltak azok a plspokok, akik még a formalis egyuttmikodést sem vallaltak az allambiztonsaggal?

Minden latszat ellenére a Kadar-rendszer még nem sz(int meg. Sokan ma is magukban hordozzak a
diktatura terhét, és engedelmeskednek azoknak a szabalyoknak, amelyeket akkor rajuk kényszeritettek. A
diktatura rabsagabdl azzal szabadulhatnanak fel, ha elmondandk torténetlket, bevallandk a multat. Nincs
mitdl félnilik. Latvanyos példak sorozata mutatja, hogy a tarsadalom meg akar bocsatani.

Sajnos a Magyar Katolikus Plispoki Kar minderrél hallani sem akar. Az Uj Emberben az igynékiigyrél
készitett interjut legfelsé helyrdl letiltottak. A targyban Erdé Péterhez irott levelem valasz nélkil maradt.
Pedig én csak segiteni szeretnék. EI6bb-utébb Ugyis minden kiderll. Miért nem mondjak el az érintettek
maguk? Feltételezett "csendes nagyvonallsaguk", amely allitélag hallgatasra készteti dket, a
kadarizmussal szemben tanusitott nagyvonalisag.
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