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Olvasom Vancsat, Gyorgy Pétert és az egész Parizs langjai cimsz6 alatt kirobbant Agora-vitat, plusz a mult
heti ES ezzel kapcsolatos interjlit, mindenekel8tt Radai Eszter leny(igéz6en mélyenszantd beszélgetését a
berlini Fischer Eszter pszicholdgussal, s immar masodik hete egyfolytaban Simone Weil szdamomra nagyon
idevago gondolata kisért, egyfajta mottéként az eurdpai tarsadalom heveny problémait feszegetd vita folé.
Azt mondja Weil, a XX. szdzad szamkivetettjeinek e latnoki erejli prékatora, hogy minden gyilkossag
"lényegileg képzeletbeli cselekedet", mert ha a gyilkos tudna, hogy aldozata "valéban létezik", el se tudna
kdvetni tettét. Mit akarok ezzel mondani? En is tudom, hogy Périzs kiilvarosaiban "auték és épiiletek égtek,
és nem emberek”, mint Réna-Tas Akos irja (A multikulturalitas hatédrai és csavarjai, ES, 2005/47.), ém azt is
tudom, hogy minden efféle lazadas, amely a tarsadalmi status quét teszi kérdésessé, el6bb-utébb
emberaldozatot kdvetel, s épp ezen a ponton szoktunk forradalmat emlegetni, heroikus gesztussal
hésokké emelve a zavargasok tegnapi résztvevdit. Rdadasul ez a Weil-idézet els6 hallasra a gyilkos indulat
igazolasaként hat, mikézben épp az ellenkezdjérdl van sz6. Tudniillik azt allitja, hogy "éppen ezért" minden
"képzeletbeli" tett blinds, hisz ilyenkor egyszerten holmi szubsztancia nélkili targynak tekintjik a masik
lényt, azaz megsértjlik a hatarait. S ezzel 6, aki Franciaorszag német megszallasa idején képes volt a
szolidaritds ama végsd, heroikus gesztusara, amibe belepusztult, egyértelmden kinyilatkoztatja, hogy vége
a heroizmusnak. Ugy értve, a forradalmak, a haboruk, a kanonizalt gyilkos indulat heroizmusanak.

Ezt mas széval Ugy is mondhatndm, mint Fischer Eszter, hogy nincs tobbé "6k és mi". A baj csak az, hogy
egész gondolkodasmoédunkat meghatarozzak a nemzeti mitoldgia és a forradalmi romantika kinalta
kdzhelyek. Gondoljunk csak Dugovics Tituszra, aki magaval rantja a mélybe a nadorfehérvari varra kis
hijan félholdas lobogot tlizé térokot, vagy Baradlay Richardra, aki miutan vitézil végez Palvicz Ottdval,
még ellenfele gyermekét is felneveli, hogy aztan kider(ljon, ez az elfajzott ifji nem mélté a Baradlayak
nagyvonalu gesztusara. Vagyis ha "Isten vellink, ki ellentink", legfeljebb a satan maga. De emlithetném az
igazsadgos haboru és a proletardiktatira egykor hési mitoszat, mely felett rendesen eljart az id6, mégis ha
ma hajlamosak vagyunk kijelenteni, hogy bizonyos alapvet6 tarsadalmi valtozasok csak forradalmi uton,
azaz erészakos médon valdsithaték meg, akkor Iényegileg ugyanezt a fekete-fehér modellt, a
kizsakmanyolok és a kizsdkmanyoltak antagonisztikus szembenallasat hangsulyozzuk. lly médon a sokat
idézett Antall J6zsef-i "tetszettek volna forradalmat csindlni"-nak is némi kétes érték( felhangja lesz,
csakugy, mint a rendszervaltas utdni hazai publicisztikaban fel-felt(ing, bar nem feltétlen észinte
lelkifurdalasnak, amiért a valtozast nem kivivtuk, hanem Ugymond ajandékba kaptuk. 1956 6szén valéban
felizzott még egy pillanatra a XIX. szazadi forradalmak romantikaja, de nyilvanvald, ha masképp alakulnak
a dolgok, ez a romantika szertefoszlik, 1989-et 1956-hoz mérni mar ezért is anakronizmus.

Nem akarom megjatszani se a naivat, se a hilyét, s persze jol tudom, hogy a parizsi események mogott is,
mas hasonld esetek mogott is kékemény gazdasagi érdekek hizédnak, s ezeket szép szdval, hogy azt ne
mondjam, az 6nkorlatozas heroizmusaval bajos orvosolni. Csakhogy nincs tobbé mas ut. Habar én itt most
nem a gyakorlati tennival6krél értekezem, de még csak nem is a helyzet diagnézisat kivanom
eléterjeszteni; csak ismételném, amit az el6ttem sz6l6k mar eléadtak. Egyszertlien a mentalitasrol
beszélek, hisz ebben rejlik a vita targyat képezé nagy eurdpai tarsadalmi kudarc (egyik) titka. A
mentalitdsrdl és az orokolt kozhelyekrdl, amelyeket az élet rendje szerint igyeksziink gyermekeinknek
tovabb adni, utdvégre ezek identitasunk és erkdlcsiségiink szerves alkotéelemei. Ez a baj: nem vagyunk
képesek szembenézni tegnap még életképes, sét szellemi-lelki-erkdlcsi forrast jelentd idealjaink
pusztulasaval, melyek mara mar halottak. Vegylk a globalis felmelegedés, a mindnyajunkat fenyeget6



kornyezeti katasztréfat: ugyanez a helyzet. A fejlett orszagok lathatéan képtelenek tultenni magukat a
természetet leigazé diadalmas ember, a mindenhatd technikai fejlédés XIX. szazadi mitoszan, holott maris
a huszonnegyedik éraban vagyunk. Es az dnkorlatozas Gtjat, vagy Simone Weil szellemében szélva, a
lemondas heroizmusat nem is valaszthatja mas, csak akinek van mirél lemondania. Ebben érzem
legerdteljesebben Gyorgy Péternek igazat, hisz a kisemmizettek és a tadrsadalom peremére szorultak
sz0szoldjaként emel sz6t, de nem a forradalmi romantika, hanem az dnkorlatozas hangjan. Amit amugy én
is szivesebben neveznék jézansagnak, mint heroizmusnak, bar alighanem mindaddig, amig nem vagyunk
képesek felfogni, hogy "nincs "a" kultdra", hogy "a normak és a formak uralma nincs egyetlen csoport
kezében tobbé", ez klldnleges erdfeszitést kdvetel tolink. Mikdzben tényleg nincs mas Ut el6ttink, ezt
j6zan perceinkben mindannyian vildgosan latjuk, de az, ahogy a hétkdznapi életviteliinkben gondolkodunk,
és ahogy az életlinket berendezzlik, az messze elmarad ettdl a tudastdl. Felfogni végre, hogy - a lehetd
leggyakorlatibb értelemben - a vesztiinkbe rohanunk, ha nem mondunk le mindarrél, ami halott benniink.
A torténelmi korforduldk visszatérd nagy kérddjele ez: képes-e az ember elveszteni a multat? Mert az
egyén - szégyen ez vagy biszkeség, csupan nézépont kérdése, s igy végsd soron mindegy is - 6nmagaban
egyedul alkalmatlan efféle korszakos fordulat végrehajtasara Az eurépai k6zgondolkodas gyokeres
atalakulasara lenne szlikség Eur6pa megmenekiléséhez. Hogy sajat politikusait, akik mi tagadas, nem
jeleskednek korszakos felismeréseikkel, pressziondlja, kényszeritse; akkor talan megteremtik a tarsadalmi
atalakulas kereteit és menetrendjét.

Ez mind a mi dolgunk, személy szerint valamennyiénké. Ugyis mondhatnam, sajat hajunknal fogva kell
kihGzni magunkat a verembdl, amit masnak astunk, s mar belestiink. Vagy egész egyszerlen ott vesziink.
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