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Lakner Zoltan irasa, és ez baj-e?

A politoldgus,
amikor a "Matrixhoz" kozelit,
nem valaszthatja a "kék pirulat"!

Olvasom az ES 30. szdmaban Lakner Zoltan Kiralycsinalé kiviilallék cim( frasat, és Gjra elfog az a ma mar
rendszeresen jelentkezd rossz érzés, hogy valami nincs ezzel rendben!

De mi is az, ami nincs rendben? Talan igazsagtalan is némileg éppen Lakner Zoltan kapcsan mindezt
megfogalmazni, aki pedig az atlagnal altaldban mélyebbre prébal asni, mégis, 6 is képviseli azt az elemzdi
magatartast, amely nyomasztdan jellemzi a hazai kézgondolkodast és annak 6hatatlan befolyasoldit, a
médiaelemzdket.

(Szimptéma) Ma Magyarorszagon uralkodik az a felfogds, hogy a politikaban mindent lehet. Hogy a
politikusnak, féleg, ha ellenzékben van, akkor nincs feleléssége. Hogy az elemzdének az nem dolga, hogy a
jelenségek szambavételén tilmenden a kovetkeztetések levonasaban is segitse az allampolgart. Mintha a
politikatudomanyban vagy a szociolégiaban nem lennének olyan szakmai szabalyok, amelyek
koteleznének bizonyos 6sszefliggések feltarasara, az alkotmanyos és torténelmi értékekhez vald
viszonyitasra, bizonyos magatartasok logikus tarsadalmi hatasainak levezetésére. Mintha a politolégusnak
sem lenne felel@ssége!

(Hattér) Véget ért az a korszak, amikor a tajékozddas alapvetd forrasat az attekinthetd és befogadhato
irott sajto jelentette (amelyet legfeljebb egy-két hiradd egészitett ki), és amelyet szintén jellemzett a
kédolt informacidk témege, de a valésag még megkilonboztetheto volt a ré vonatkozé kddolt lizenetektdl.
Mdra a helyzet alapvetéen megvaltozott.

Ma mar "tudomanyosan" tobbféle "valésagértelmezésrdl" beszélnek az elemzdk.

Kozhely, hogy a vilag felgyorsulasaval és 6sszeszlikilésével egyiitt jaré ellentmondasos helyzet
kovetkeztében (informaciédomping az egyik oldalon - s szinte forditott aranyu idécsokkenés a masik
oldalon) felértékelddott az "informacidterelés" és a célkdzonség feletti befolyas jelentésége.

Egész iparagak jottek Iétre, hogy ezt a leszlkitett terepet a maguk szamara meghdditsak, s ez aldl a
politika sem kivétel.

Az a képzet igen népszer, hogy a politika ugyanolyan piac, mint a tobbi, s ha igy van, akkor a marketing
eszkozei és mddszerei gy, ahogy vannak, kritika nélkll atiltethetok.

Ha egy mosdporra vagy egy biztositasi szolgaltatasra elég harom mondat, ugyan miért ne lenne elég egy
partra vagy egy politika bemutatasara is?!

Az Un. "politikai termékek" (ilyennek mindsilhet egy politikus nimbuszanak épitésére alkalmas hir éppen
annyira, mint mondjuk egy masik politikus lejaratara alkalmas félresikerllt mondat napirenden tartasa,
egy-eqgy jol kitalalt szlogen vagy székapcsolat) kiszoritjak az "unalmas és gondolkodast igényl6"
programokat, s az egyszerUsitési folyamatban el lehet jutni egészen odaig, hogy mar nemcsak
mondatokra, de szavakra is egyre kevésbé van sziikség. Helylikbe [épnek a hangok: pl. a fiitty, amely
egyenesen azt Uzeni, a masik félnek, hogy mar a szavai is feleslegesek.



(Kovetkeztetések) Ebben a kdrnyezetben a médiaelemz6 szerepe felértékelddik, egyben igény tdmad arra,
hogy a politikai piac aktiv szerepldjévé tegyék. A szakma egyik része felvallaltan a "politikacsinalas"
elemévé degradalddik, ideoldgiat is teremt mikddéséhez: a valésag tobbféle értelmezését hangsulyozza,
helyenként alternativ valésag "gyartasanak" is teret engedve.

A megallapitas, miszerint itt "valdsagértelmezési verseny" folyik, rendszeresen elhangzé "tudomanyos"
nézetnek szamit. Ami azt sugallja: a valésag az valami olyan, amibdl tobb is lehet! Végll az "lgyesebb
valdsag" gyoz!

Na ez az a pont, ahol visszacsatlakoznék Lakner Zoltan irdsahoz, annak tartalmahoz és a médhoz, ahogyan
véleményét megfogalmazza.

(Levezetés) Kezdjlk a tartalommal, annak elemzésével, amelynek soran a kdvetkez6 megallapitasokra
bukkanhatunk azzal kapcsolatban, hogy miként folyik a verseny a szavazok 7-14 szazalékat kitevd
bizonytalanok megnyeréséért.

"Az 1998-as valasztas utan a politikai oldalak kdzotti szembenallds nemcsak kiélez6dott, de stabilizalddott
is. Kialakultak az egymassal szembenalld blokkok..." "A "majdnem kétpartrendszer" (...) mara sokak
szemében az ellenségeskedés melegagyanak latszik, s mint ilyen a politikatdl valé elfordulds, a politikaval,
a partokkal valé elégedetlenség legfébb forrasa."

"...az a hangnem, amely a nagy partok térzsszavazoéinak harci kedvét hivatott fenntartani, valészintleg
nem vonzo, sét inkabb taszitd a bizonytalanok szamara. Hozzajuk mashogy kell beszélni, mint az
elkotelezett hivekhez.

Ez kllondsen a Fidesz szdmara okoz nehézséget. A 2002-es valasztasok nyoman tébb kutatas is arra
jutott, hogy az MSZP jobban megfelelt a bizonytalanok politikai elvarasainak (...); a Fidesz messzebbre
ment a jobboldali pélus felé, mint az MSZP a baloldalon."

(Mi az, amit nem irt le a szerz6? Nem vonja le azt a kovetkeztetést, hogy a polarizalédasban vajon
egyforman felelés-e a két pdlus - noha a hivatkozott kutatasok erre alapot adnanak. Nem sz6l arrél sem,
hogy az ennek nyomdan bekovetkezett elfordulds a politikatdl, mint folyamat, vajon pozitiv-e egy modern
polgari demokraciat mint célkitlizést tekintve? Hogy egy olyan politika, amely tudatosan az elfordulast
eredményezi, az mennyire tekintheto felelésnek?)

Ehelyett egyszerlien megallapitja, hogy "...mindez rogtén magyarazatul szolgal a Fidesz kettds
kommunikacidjara." Hogy "Orban Viktor efféle taktikdzasahoz most kedvez6bbek a feltételek, mint 2002-
ben voltak." Mert "...2006-ban viszont val6szinlileg nem lesz senki a Fidesztdl jobbra, aki komolyan
vehetd."

A szerz@ szerint "Mikdzben a Fidesz elndke komolyan térekszik arra, hogy a bizonytalanok korében
enyhitse versenyhatranyat, addig Gyurcsany Ferencnek egyeldére az egykori MSZP-s szavazdk
"kiolvasztasaval" kell foglalkoznia..." ugyanebbdl a taborbdl.

Véleménye szerint a miniszterelndki vita inkdbb sz6lt arrdl, hogy Gyurcsany az egykor MSZP-szavazd
"hiberndltakat" lehelje életre, a szavazdétaborhoz tartozdkat pedig lelkesitse, és csak kevésbé lizent az
"echte" bizonytalanoknak. Emellett a kompetenciajat kellett bizonyitania.

(Nem utal azonban Lakner arra, hogy az altala is vazolt ellenzéki kommunikacidnak lényeges eleme, hogy
minél szélesebb kdorben elterjessze a gazdasagi helyzetre vonatkoz6 alternativ értelmezést, egy, a
kormanyvaltast megalapozé valsaghangulat elmélyitése érdekében, és hogy a vita kikényszeritése egy
ezzel szemben alkalmazott eszkdz volt. Fel sem veti, hogy vajon ez az eszkdz j6 valasztas volt-e, illetve
hogy egyaltalan milyen eszk6z lehet eredményes egy tudatosan inkoherens politizalasi stilussal szemben?)

Az MSZP politikdjanak jellemzésekor kifejti, kutatdsok igazoljak, hogy "...a bizonytalan szavazoék tébbsége a
jovedelmi helyzetet, iskolazottsagot tekintve atlag alatti statusu.



Az eléz8 valasztasokkor nagyobb reményt helyeztek az MSZP szocidlis kérdések iranti affinitdsahoz."

"Az MSZP szocidlis elkotelezettségébe vetett hitet el6bb jelentdsen erdsitette a "szdz nap", majd a részben
épp a "szaz nap" miatt szlkségessé valo koltségvetési megszoritas ezt a hitet enyhén szélva mérsékelte."

"A "szaz lépéshez" fizott kormanyzati remény az, hogy az MSZP-hez ismét "baloldali" tarsadalompolitikai
elvarasokat kapcsolnak majd a valasztdk."

"A kormanyf6 ezzel parhuzamosan a hagyomanyos szocidldemokrata értékeket vegyiti a liberalisokkal, s
mikdzben meggydzi a baloldaliakat arrdl, hogy érdemes Ujra az MSZP-t valasztaniuk, egyuttal azt is kéri
téluk, hogy gondolkozzanak az eddigiektdl eltéréen a baloldalisagrol. A tobbi valasztotdl pedig szeretné:
lassak be a kiadasok és a bevételek dsszefliggéseit, ne higgyenek el minden, egymasnak ellentmondé
igéretet."

(Nem beszél arrdl, jellemz6-e mindkét pélusra a kettés kommunikacié és az inkoherencia? Nem
bocsatkozik annak a vizsgalataba sem, hogy a pdlusokat megjelenitd partok politikaja mennyiben felel
meg "egy kivanatosnak", ha az orszag érdekeit tekintjik? Teszi ezt akkor, amikor egyéb
megkozelitésekben, példaul a gazdasag helyzetével avagy a nagy tarsadalmi rendszerek reformjaval
kapcsolatos elvarasok megfogalmazasakor rendszeresen artikulalt igény a politikaval szemben, hogy ne a
valasztasi logikanak megfeleléen alakitsa programjat!)

Mondanddm szempontjabdl igen érdekes, amit Lakner a vezet6k hitelessége kapcsan ir:

"Az MSZP "sz6l6lgyben" keres fogast Orbanon, a Fidesz (legujabb) stratégiaja ebben az Ggyben minden
korabbindl egyszer(ibb: nem akarja sajat igazat bizonyitani, megelégszik azzal, ha a partot és elnokét
megvadlék szavahihet6ségét kétségbe vonja."

"Az MSZP taldn nem latta at, hogy nem szimmetrikus ebben az (igyben a sajat és a Fidesz pozicidja: a
szocialistaknak bizonyitaniuk kell azt, ami Orbannal kapcsolatban felmertlt, a Fidesznek viszont elegendd
tagadni és kétségbe vonni az 6t tdmaddk hitelességét."

(Vagyis mar 6 is mint elemzé azonos sulyu, azonos szintre egalizalt esetekként kezeli a felhozott két
magatartast: a volt miniszterelndk Gigyét és az amiatt indult vizsgalatot, valamint a vizsgalobizottsag
elndkének lgyét és az ellene inditott lejaratd kampanyt. Nincs szd arrdl, hogy a "sz6l6ugy" valéban
minddssze csak a valasztasok el6tti vegzatliranak tekintheté-e vagy ennél stlyosabb dologrél van azért
sz0, illetve, amenynyiben nalunk ezt mégsem igy itélik meg, annak milyen térténelmi, szocioldgia okai
lehetnek?)

Hogy mit vetett fel Lakner és mit nem, mar ez is jellemzd és atvisz a kovetkez6 kérdéshez, a megkdzelités
maddjahoz, amelyet egy szdval jellemezve neutralisnak neveznék.

Neutrdlisnak, amennyiben gondosan Uigyel arra, hogy megallapitadsaiban még véletlenll se fejezddjék ki
semmilyen értéktartalom. Mintha példaul a deklaralt alkotmanyos alapelvekhez, a polgari demokraciakban
kiforrott elvarasokhoz val6 viszony vizsgalata vagy az allasfoglalas az ilyen kérdésekben azonnal valamely
politikai oldalhoz valé csatlakozast jelentene, vagy ekként, annak lenne értelmezhetd.

Azért hasznalok feltételes médot, mert szerintem nincs igy! Pontosabban, ha ilyen vad megfogalmazddik
is, ez nem megalapozott. Az elemz6ének éppenséggel a szakmai standardokhoz, értékekhez és elvekhez
kellene igazitania a véleményét ahhoz, hogy valdban megdrizhesse fliggetlenségét a politikai oldalakhoz
képest.

Aszimmetria sokkal inkabb abbdl adddik, ha a politikai életben kialakult egyensuly-eltolédast - amelyet
valamely politikai oldalnak a demokratikus standardoktél valé erételjesebb eltavolodasa idézett elf - az
elemzok a semlegesség kényszeres igazoldsaként, egy elveket és értékeket mell6zd, ezért a valdsagot
torzité neutralis megkdzelitéssel egyensilyoznak ki.



Ez az attit(id kdros, mert rombolja természetes aranyérzékiinket, a képességet, hogy érzékeljik a
kilénbséget a Iényeg és a Iényegtelen, a jellemzd és a mellékes, illetve ennek kovetkeztében a valdsagos
és a hamis, a valdsag és a latszat kozott!
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