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Az Orszaggyllés 6szi megnyitéjan a KDNP frakcidvezetdje a fegyelmezett (neo)skolasztikus disputa bevalt
zsinormértékének felkinalasaval kisérelte meg az eluralkodott indulatkitdrések kdzepette ismét
rairanyitani a figyelmet az érdemi témara, vagyis a migraciéval kapcsolatos kételességekre és az ezek
mégotti valdsagokra. ,A helyes gondolkodas alapja a jd distinkcid” - alkalmazta a betlszdba is tomoritett
szabalyt: QBDBD, vagyis ,Qui bene distinguit, bene docet”. Es mondanivaldjat hdrom megkiilénbdztetéssel
probalta a pallérozott ész szdméra meggy6z6vé tenni. (Am Parkinson térvénye éta tudjuk, hogy a
parlamenti vitak Sziriusz-tavolsagra lehetnek a logikus belattatas érvényétdl, ahogy ezt a magyar paraszti
ész is finomkodas nélkul kifejezi: az allaspontot az liléspont szabja meg; ami a jelen esetben is érdemi
belegondolas helyett ginyos derlltséget valtott ki az ellenzéki tGléhelyeken.)

Harrach Péter tehat harom distinkcidban vette sorra az egymastol tisztan elkllonitendd kotelességek,
illetve az ezeket orientdld realitdsok egyuttesét. A kotelességek kozott az Gldozottek segitésének és
nemzetbiztonsagunk megdrzésének normait kilonboztette meg, majd egyenrangul érvényikre mutatott ra.
ténylegesen ldozottek és a szerencsét probald vandorok kozottit, masfeldl a célba vett tarsadalmakon
bellil az erds identitasu versus hanyatl6 kdzosségekét. Mig az elébbiek a sajat értékeikhez és normaikhoz
integralddas feltételéhez kotik a befogadast, az utébbiak mar ezekbdl is hagyjak kiforgatni magukat.

Mig az elsé két distinkcié végre mar a hazai kdzgondolkodasban is meggyokerezni latszik - még ha nem is
azonos életerével a nemzeti érziiletl tobbségnél és az ugyanezt inkabb zavard korilményként tekintd
kisebbségnél -, addig a harmadik szembeallitdsban olyan Gjszerl szempontok is feltlinnek, amelyek
kibontasa talan elgondolkodtatna az el6zd pontositasokat mar latvanyos unottsaggal fogadodkat is.

Ehhez azonban a frakcidallaspont 6sszefoglaldjanak természetszerlleg egyszer(sitd, mert a politikai
kovetkeztetések kdzvetlen megalapozasara szoritkozé mifajahoz képest joszolgalati kiegészitésként
jarulhat hozza egy, a mogottes dsszefliggéseket is megvilagité szocioldgiai problémafelvetés. Ez
szerencsés esetben legalabb részlegesen felllirhatja a Parkinson-térvény cinizmusat annak jegyében, amit
a Harvard Egyetemen kidolgozott, de mar a hazai Munkaugyi Kdzvetitd és Dontobirdi Szolgalat
gyakorlataban is alkalmazott , elvkévetd targyalds” médszere javall. Eszerint kdzds sorsproblémak esetén
a felelésen gondolkoddk tulemelkednek a baratok vagy ellenfelek szempontjan, és atlendilnek az egylittes
problémamegolddék minéségébe. Mas széval, ha a levont politikai kovetkeztetések szintjén mar
automatikusan életbe 1ép is az ellenfelek kdzotti elutasitas reflexe, az ezeket megalapozé vizsgaldédasok
kdzegében még taldlhatunk olyan egymashoz kozelibb felvetéseket, ahol kdlcsondsen elfogadhatjuk, hogy
a dontd szét a tudomanyos eredmény mondja ki. E mlveletsor szerepl8i persze jellemz6bben mar az
értelmiségi holdudvarok, mintsem a napi politika mivel6i.

Voltaképp ilyen szekértaborokon ativelé kovetkeztetés adédhat Komordczy Géza (E6tvos kollégiumi
szobatarsam) interjujabdl is (Az élet a térténelem tanitémestere, 2015/51-52., dec. 18.), amelyet a
migracids akut év kardcsonyi ES-szaméaban adott, ahol konyértelenil Gjraértelmezte masodik nemzeti
imadsagunkat: ,Vorosmarty Szézatdban all: »S a sirt, hol nemzet sillyed el, / Népek veszik kordl, / S az
ember millidinak / Szemében gyaszkdnny ul.« - Igen, csakhogy a sir fol6tt nem sirni fognak, hanem
tlilekedni, hogy ki foglalja el azt a helyet” - aktualizalta a ,nem szavajatsz6” (Arany) torténész a reformkor
nemzethalal-félelmét abban az eszmefuttatadsaban, aminek Az élet a térténelem tanitémestere Cicero-
parafrazis cimet adta.



De ha mar a személyes barati korbdl valogathatok a parlamenti riaddztatast a vaklarmatdl
megkulonbdztetd megallapitdsokban, ide kivankozik Kreutz Henrik magyar szarmazasu német szocioldgus
kollegdm elemzése is Témeg-agresszié dltali elézénlés: Uj fegyver a nem kedvelt llamok elsiillyesztésre
cimU tanulmanyabdl, aki a Komordczyétdl eltérd érzelmi toltettel ugyan, de hasonldkat ir egy ilyen
Lelslllyedés/elslillyesztés” konkrét lehetéségérdl. Felidézi, hogy Anton Pelinka osztrak politolégus
kdzremUkodésével Soros Gyorgy budapesti alapitvanyi egyetemén dolgoztak ki a ,tdmegrajzas-
viselkedés” elméletét és gyakorlati forgatékonyvét, és annak taktikajaval hajtottak végre az egyiptomi és
ukrajnai allamhatalmak megddntését. Majd felveti: ,Lehet valami abban a vélekedésben, miszerint a 2015
nyar végén a magyar allamhajo elsiillyesztésére megkisérelt kozel-keleti migrans-6zén ugyancsak ezen az
intellektualis alapon nyugszik.”

Am még tovabbi hasonlé veszélyiizenetek is feltlintek, amelyek a paroxizmussa valt migraciés vélsaghoz
kothetdk. Példaul a magyar szarmazasu titkosszolgalati szakértd, George Friedman Gyulladdspontok cimd
és A kialakuléban Iévé valsag Eurépaban alciml mivében (angolul is, magyarul is: 2015!) idézi Hannah
Arendt redlpolitikus tételét: ,A legveszélyesebb dolog a vildgon, ha gazdag és egyben gyenge az ember. A
gazdagsagot csak erdvel lehet megvédeni, és a szegényektdl eltéréen a gazdagokat irigylik, mert
irigylésre mélté dolgaik vannak, és az erésekkel szemben 6k a hatalomtdl fliggnek.” (A 2015 8szi
migraciés eseményeket figyel6k emlékezhetnek arra, hogy a magyar miniszterelnok egyik fé érve épp e
tdmadhatatlan igazsag volt. Ugyanakkor az eme evidenciara val6 radobbenés csak mérsékelt sebességgel
kezdte athatni az identitdsaban mar meggyengult népességet, am erre még mindig vakfoltja maradt a
nyugati politikai elitnek.) Friedman vészjelzése: ,,Eurépa mérndkeiben, tuddsaiban, mivészeiben és
harcosaiban égett a fausti vagy, hogy minden az 6vék legyen, tudasszomjuk a vildgot egy prézai és
unalmas hellyé tette, az eurdépai embert pedig valami sokkal gyengébbé, mint amilyennek tdnt.” A
miniszterelndk - akinek migraciészemléletét egyes balliberalisok (Konrad Gyoérgy) elfogadtak, mig masok
(Bauer Tamas) ezt az elfogadast nem fogadtak el -, szintén e fausti teljesitmény multba veszésérdl
beszélt: ,Evidencia volt, hogy a mi civilizacidnk a legerésebb, a legéletképesebb és a leginnovativabb. Ma
mar nem az.” Ugyanakkor szerinte a k6zép-eurdpai erésebb identitds, ahogy a frakcidvezetd
distinkciéjaban Ujra hangsulyt kapott, 6rzi e kulturalis 6rokséget.

Ha ezekkel a megfontolasokkal tessziilk mérlegre Harrach Péter harmadik distinkcidjat - vagyis hogy miben
kilonbdznek az erds identitasu kozosségek a hanyatloktdl az idegen kultdrakbdl jové tomeges migracio
kezelésében -, magatdl értetédd, hogy itt a vildg kultardi (magvukban a vildgvallasok) egymdashoz valé
viszonya altalanos tematikajanak egy rendkivil akut, specialis esetérdl van szd. Tehat ezt az aktualis
jelenséget logikus a mar felderitett altaldnosabb torvényszeriségek modelljében vizsgalni és értelmezni.
llyen kozelités eredményeként lathatjuk meg azt a konstellaciét, ahol az orszagok, sét foldrészek
torténelmileg kialakult gazdasagi kilénbségeinek a globalizaciés egymasra hatas és ennek kommunikaciés
technoldgiaja révén beérett kiegyenlitédési dinamikaja 1ép interakcidba egy ideoldgiaval, mely ama
vallaskritikus torténelmi eszmedramlatok orokose, amelyek pozitivumnak tartjak a hagyomanyos eszme-
és intézményrendszerek gyenglilését (legalabbis a kereszténység vonatkozasaban (!). Ez utébbirdl beszélt
idén tavaszi Magyar Id6k-interjujdban a magyar allampolgarsagot felvett jezsuita Henri Boulad is: ,A
nyugati vildgot bekebelezte egy ideoldgia, amitél sajnos maga az Egyhdz sem maradt érintetlen. Amit ma
politikai korrektségnek hivunk, az nem mas, mint egy rendszer, amelyben az idegent és a
multikulturalizmus dicséitését emelik magasba. A mogottes szandék pedig az, hogy az emberek veszitsék
el az identitasukat.”

igy azokhoz a komplex reflexidkra képes és hajlandd értelmiségi korokhdz szélva (emlékeztetiink: ,sem
baratok, sem ellenségek, hanem k&zos problémamegolddk”), amelyek sajat dnbecsilésik és
felel6sségérzetiik alapjan készek a tények sine ira et studio tanulmanyozasara - ilyenek 1étét kdlcséndsen
el kell ismernliink minden vilagnézeti csoportban -, reményeim szerint érdemes felvazolni a helyes politikai
stratégiat orientalé tudomanyos belatasok egyszeri mappajat. Am a jelen publicisztikdban még ezekbél is
csupan egyetlen szempont felvillantésara vallalkozhatok: milyen mdédokon érvényesiilhetnek a



globalizacidban a kulturak taldlkozasai. A szakirodalomban ezt a témat a vildg-dkumené versus vildg-
szinkretizmus dilemmaja élezi ki, ami abban a distinkciéban fogalmazddik meg, miként lehet az egyes
kulturadk - és magvukban dominans valldsaik - békés egylttélését, s6t akar egylttmikodését is kialakitani
anélkdl, hogy hagyomanyos identitasukat elveszté mddon elegyitenék 6ket egymassal. (Meggy6zd
metaforaval: turmixolt gyimolcslé helyett étvagygerjeszté gylimolcsostalat.)

Ehhez a legkompetensebb kutaték koziil az idén nyaron elhunyt vezetd valladsszociolégus, Peter L. Berger
muvét idézem, amely éles distinkciokkal bontja ki a modernitasban térvényszerten s(irlis6do interakcidk
magatartast alakité hatasait, illetve az ezek kozll felerdsitésre érdemeseket. Szocioldgusi palyajan
végigvonult tétele: mig a modernségben a vallasok vilaghelyzetének alakulasara a szekularizacid alig van
hatdssal, a pluralizacid viszont anndl inkdbb. A pluralista poziciét két masikkal, a kirekesztével (exclusivist)
€s a magaba odleldvel (inclusivist) illesztve rendszerbe, allapitja meg, hogy az egészséges gyakorlat a
harmadik, vagyis az, hogy ki-ki (személy, k6z6sség) a sajat poziciéjahoz maximalisan ragaszkodik, de
hajlandé befogadni egyes pozitivnak tartott elemeket rivalisaitdl is.

Az idézett figyelmeztetések tehat Komordczy Géza Szdzat-parafrazisatdl (gyaszkdnny helyett tilekedés)
Hannah Arendt fenyegetettség-képletén (gazdag, de gyenge) keresztiil a migraciés turmixolas
identitasvesztésének rémképéig erdltetés nélkil vonhatdk parhuzamba egy olyan parlamenti mifajban
fogalmazott distinkcidval, amely riaszté médon allitja szembe a hanyatlé tarsadalom valés veszélybe sodré
lelkidllapotat az erds identitasu kozosség onvédelemre képesitd attitlidjével. Ugyanakkor a kultdraknak a
globalizacié rohamos el6rehaladasaval er6s6dé kdlcsdnhatasa torvényszerliségeit vizsgald vallaskutatok,
mint Peter L. Berger, altaldnosabb értelmezési keretben deritenek vildgossagot a vildgmigraciés cunami
kulturalis tektonikajara. Az ilyen emberiség perspektivaju mérlegelés lendlletet adhat ahhoz, hogy a hazai
felel6s kozgondolkodas az emlitett elvkovetd targyalds mddszere szerint az idaig zsakutcaba futd vitak
helyett - ,a cél a gy6zelem”, illetve ,a cél a megegyezés” - taldljon ra az igéretesebb harmadik utra: ,a
cél a hatékony és konstruktiv problémamegoldas”.



