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Budapest paratlan kincse - sok egyéb mellett - a Svabhegy, Janos-hegy és az ket dvez6 majdnem
érintetlen erdék-volgyek-tisztadsok koszoruja.

Buszra, fogasra szdllva fél 6ra sem kell, hogy megérezziik az erdd illatat, s hogy gyerekeink mas
tapasztalathoz is jussanak, mint amit a napi jatszétéri id6toltés kinal.

Sajnos Ugy néz ki, az idillnek vége. Valakik - csupa j6 szandékbdl - berendezték a hegyet. Ugy gondoljék,
hogy igényes varoslakdnak semmiképp sem elegendd, amit a természet kindl.

A futasra kivaltképpen alkalmas erdei Uttal parhuzamosan - attél 10 méterre - sdr(in Ultetett babér-meggy
bokrokkal és pazsittal szegélyezett gumi futépalya létesiilt.

A Libeg0 felsé allomasa eldtti térségen, a Janos-hegy labanal dupla betonkd szegéllyel gondosan
korulkeritett virdgoskert készilt, katonas sorokba rendezett petiniaval telelltetve. Talan ezzel szerették
volna feledtetni a szivmelengetének egyaltalan nem nevezhetd végallomas-épilet latvanyat és a hontalan,
murvaval felszért pusztasagot.

A Janos-hegyi kilatéhoz vezeté meredek Ut mentén rikitésarga kigydként rajzolddik a latvanyba egy Gjabb
futdépalya - mintha a hegyen ez volna az egyetlen lehetség a futasra (pedig a Janos-hegybdl csak egy
van, futépalya meg barhol lehet).

Miért kellett a paratlan szépségl Anna-rétet ,berendezni”, akarha egy varosi tér volna? Miért nem elég az
erdd, a rét a kikapcsolddasra? Az a gyonyord, harmonikus kép, amit az erdei Utrél kiérve az Anna-rét
nyujtott, megszlnt. S mivé fog valni a hegy, ha a rét aljaban még a beigért zarandoktemplom is megépl?

Biztos, hogy sziikséges volt, hogy a természetes erdei utak j6l megdolgozott, kemény burkolatos,
fémszegéllyel kontlrozott varosi sétautta valjanak? Végiggondolta valaki, hogy ezeket az utakat nemcsak
hogy karbantartani, de tisztitani is kell, hiszen az észi lombhullds ezeken az utakon nem humusz, hanem
szemét.

Miért gondolta valaki, hogy a méregdraga, tuldimenzionalt, tajidegen, hivalkodé padok, asztalok,
szemetesek, iranyitétablak méltébbak lesznek az erd6hoz, mint szerény félgémbfabdl 6sszerétt - az erdd
képébe belesimuld -, halalukban sem kacatta valé elddjeik?

Ami itt tortént, az a k6zonség kiszolgalasanak hazug mdédja. Azt a hitet kelti a hozza nem értd
fogyasztéban, hogy ez a korszerl viselkedés, holott csak stilustalansagrél, a valédi szakértelem hidanyarél
van sz0.

Miért is gondolom, hogy ez a magatartas helytelen? Ma, amikor a tulépitéssel kiizdliink, minden olyan
természetes helyet, ahogy csak lehet - kételez6 védenlnk. Kilondsen, ha a hely ilyen kilénleges
viszonyban van a varossal, és ettdl olyan elblivold. Azt gondolom, ez volna az igazi 6rokségvédelem (lasd
még liget), nem pedig a rég elpusztult épuletek draga, oktalan visszaépitése (lasd var).

(A szerzé épitész)



