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Radnéti Andras, a The Economist Intelligence Unit elemzéje minden eddiginél eredetibb irassal lepte meg a
lap olvaséit (Az ésszefogascsapdardl, ES, 2017/35., szept. 1.), amelynek (ha jél foglalom 6ssze) az a veleje,
hogy a létezd politikai partok dsszefogasabdl nem stilhet ki semmi jo. A szabadsag és demokracia hiveinek
valds alternativat kell felmutatniuk, mivel a Fidesz megbuktatdsa 6nmagaban nem érték. Ezért a joknak és
igazaknak egyediil kell megerdsodnilik és épitkeznilik: az 6sszefogads ugyanis ,,kognitiv csapda”.

Elére kell bocsatanom, hogy Radnéti elemzése szamos olyan megallapitast tartalmaz, amellyel magam is
egyetértek, de nem tudom, mi is lehet a hosszu taviu programjanak nemes céljai felé vezetd révid tavu
programja. Addig értem a dolgot, hogy most akkor ne azzal a kis csacsisaggal foglalkozzunk, hogy
amennyiben ki-ki magat , 6népiti” az elkévetkezé hénapokban, akkor bizton meglesz a Fidesznek az tjabb
(b6) kétharmada, és hogy ezzel 2018-ban végre megnyilik majd az ut bizonyos, immar radikalisabb
nemzeti hagyomanyaink felélesztése szamara. Csak egy apro 6tlet, de nekem eszembe jutott példaul a
fizikai fegyelmezé eszk6zbk torvényi bevezetése. Arra gondolok, hogy ugyan az 1871/LII. térvénycikk a
testi fenyités minden nemét eltorolte, de 1920 szeptemberében honatyaink j6 70 szazalékos
tdmogatasaval elfogadtak a botblintetésrdl sz6l6 torvényjavaslatot mintegy masfél tucat kiilonb6zd
cselekmény esetében. Egy kildndsen brilians, felvildgosult elme, Budavary Laszlé képviseld - mint
olvasom - tobbek kozt azt inditvanyozta, hogy az ardragitd ndket allitsak pellengérre. A térvényjavaslat
tugymond ,nem mindsiilt szélséségesnek”, hiszen Tomcsanyi Vilmos Pal miniszter szerint ,,mindazokat a
rendelkezéseket, amelyek esetleg aggodalmat kelthettek volna”, kihagytak vagy modositottak, és (mint
Rubinek Gyula miniszter kiemelte) a torvényt ,a kormany a kdzvélemény nyomasa alatt nyUjtotta be”. Egy
masik Otlet az lehetne, hogy - mivel egyre fogy a magyar - adminisztrativ intézkedéseket vezessiink be
eme karos folyamat megallitasara. Fontos lenne ugyanis, hogy a jézan népességpolitika, ne pedig az
egyének nemi vagyanak szeszélyes hullamzasai motivaljak a nemzet megmaradasa szempontjabdl oly
igen kivanatos gyermekaldast. Azok a ,ballibsi alértelmiségi pdcsok”, akikre Soproni Tamas alelndk ar
(Radnéti Andras parttarsa) utalt, nem érlinének az ilyesféle (j torvényeknek, noha tapasztalati tény, hogy
az igazan j6 orvossag mindig keseri egy picit.

Az hiszem, hogy az elemzd altal hivatkozott ,artikuldlatlan gydlélet, az »Orban, takarodj!« vulgaris
érziilete”, nem egyszerlien a profan csécselék , X, takaroggy” tipusu reakciéjaval fligg 6ssze, hanem azzal
a reménnyel is, hogy talan még nem veszett el minden, taldan még megallithaté ez a rettenetes folyamat,
amely a szemink lattara zajlik. Nem értem, mire céloz az elemz6, amikor ,a politikai képzés, az
allampolgari nevelés 2010 elétt talan gondatlan, azéta alighanem szandékos elmulasztasat” emliti. Mivel
Radnéti egy politikai part, a Momentum prominens tagja, talan nehezére esik kimondani az igazsagot: a
magyar valaszték igen nagy része egyligyd, 6nalld politikai gondolkodasra képtelen ember, aki tisztaban
van a sajat tehetetlenségével, és nem ismer mas utat, mint a cinkossagot és a kollaboralast. Mint az
elemzd nyilvan jél tudja, a XIX. szazad végén a magyar polgari fejlédés nem a nyugat-eurdépai mintat
kovette, és az ,dllampolgdri nevelés” soha nem létezett Magyarorszagon. Tin6dom tehat, mirdl is beszél
Radnéti Andras.

Magyarorszagon valamennyi pozitiv politikai értéket sikerilt mar besarozni. A liberalisok elleni
hecckampany kdvetkeztében a magyarok zéme mar azt sem érti, hogy a klasszikus liberalizmus a polgari
|ét sine qua nonja. A ,szakértdi kormany” kifejezésen valé gunyolddas, a nyugat-eurdpai tipusu értelmiségi
gondolkodas elleni hisztérikus propaganda kdvetkeztében kialakult egy altaldnos elitellenesség. Ha ma
frappans jelszot akar egy politikai mozgalom a zaszlajara tlizni, akkor arra kényszertl, hogy a ,,nemzeti



kozép” dcska kliséjét melegitse fel. A helyzet tehat szinte teljesen reménytelen - ez magyardzza a Radnoti
Andras altal emlitett, valdban kétségbeesett javaslatokat, amelyeknek (mint az elemz6 ra is mutat) aligha
vannak realis esélyeik.

De vajon nem felel6tlenség-e az 6sszefogast ,,csapdanak” nevezni, amikor az fenyeget minket, hogy az
id6gép rovidest a Werb8czy-féle Tripartitum koréba, azaz 1514-be répit minket vissza? Ertem Radnoti
gondolatat: szorny( politikai partok szornyU politikusai jatszanak kisstilli jatszmat a maguk politikai
tuléléséért és a jo kis parlamenti stallungért. Ezt a tarkabarka csécseléket Ultetni a Fidesz helyére valéban
nem nevezhet6 valamiféle nyereségnek. De vajon van-e idénk megvarni, amig a Vilagszellem felismeri
6nmagat, a nép ontudatra ébred, oszt megjavitja ezt a fajdalmas vildagot? Van egy érdekes buddhista
fogalom: japanul setsuna (szanszkrit ksana) - a pillanat egy hetvenotdd része, amely alatt elérhet6 a
satori, a megvilagosodas. Csak azt nem tudjuk, hogy az odaig vezet6 Ut mennyi id6 alatt jarhaté be.



