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K6szondom Andor Mihaly és Heindl Péter hozzaszolasat interjimhoz (A valasztoknak vissza kell kapniuk a
hatalmat, ES, 2017/13., mérc. 31.). Orliltem, hogy egyetértenek a valasztasi rendszer megvaltoztatasanak
szikségességével, s azzal is, hogy igazsagos és szabad valasztasra korantsem csupan a 2018-as Ujabb,
minden eddiginél katasztrofalisabb Fidesz-kétharmad elker(ilése végett van sziikség. (ES, 2017/16.)

Azonban kérdik, ra lehet-g, illetve ra kell-e venni a Fideszt egy 2018 elétti reformmegegyezésre, van-e
ennek alternativaja.

Szemben a 2010-es valasztassal, amely a rendszervaltaskor egyedil Magyarorszagon bevezetett
aranytalan rendszer révén ,csupan” igazsagtalan volt, a 2014-es valasztds mar szabad sem volt. A ,nem-
fair” valasztas termelte meg az ,alkotmanyos diktaturat”, az pedig a ,nem-free” valasztast. Kiiktattak a
szabad valasztas biztositékait: a média szabadsagat és a partok egyenld hozzaférését, a felligyeleti
szervek semlegességét, a Valasztasi Bizottsag és az Alkotmanybirésag fliggetlenségét, az ligyészség
partatlansagat.

A szabad valasztashoz nem vezet vissza mas Ut, mint az igazsagos valasztas. Csakis a tulhatalom
lehetéségének megsziintetése, a partok aranyos képviselete fogja visszahozni a hatalommegosztas
kényszerét. Enélkil a NER csak mas szinben tamad fel Ujra.

Ezt a feladatot nem lehet elhalasztani a nem-fair és nem-szabad rendszerben allitélag kivivhaté gy6zelem
utanra, és nem csak azért, mert nem is lesz ilyen ,,utana”. A szabadsag elhalasztasa a szabadsdag
meghalasztasa. Ha nem most akarom, akkor nem is akarom.

Ez a valaszom Heindl Péternek, aki valamilyen keverék megoldasban bizik, mas tiszteletre mélté fékkel,
példaul Bokros Lajossal egyetemben. Szerintlk el6szor mégiscsak a mai rendszerben kellene gydzni ugy,
hogy 1) baltél jobbig minden ellenzéki part 6sszefog; 2) egyitt kétharmados hatalmat nyernek; 3) azonban
ez a gy6zelem csak 500 napra sz6lna, masfél évig sem kormanyozni, sem veszekedni nem fognak, hanem
rendszert valtanak; 4) végil megvalnak a megszerzett abszollt hatalomtdél, aranyos rendben irnak ki
valasztast.

Elvi hiba a halogatas Ujabb terve, de ez a terv (understatement kévetkezik) nem is eléggé egyszer( ahhoz,
hogy esélye legyen. Még ha a partok egyitt prezentalnak is 200 olyan képviselét, akik hajlandok dnmaguk
feloszlatdsa céljabdl bellni a parlamentbe, hogyan taldlnak kétharmadnyi szavazét, akik erre az igéretre
és az atmeneti politikusokra hajlanddk szavazni, minddssze azért, hogy aztan 6k maguk révid idé maltan
masodszor jaruljanak az urnakhoz?

Andor Mihaly az aranyos rendszer kikényszerithetéségének garanciajat keresi. Velem egyetértve véli,
hogy az autokracia elvetemiltsége miatt ma mar nem volna elegendd, ha az ellenzéki partok egytt
kovetelnék a valasztéjogi reformot. De szerinte még az sem garancia a Fidesz reformba kényszeritésére,
ha a partok a valasztason valé részvétellk elhalasztasaval is hajlandok alatamasztani a kdvetelést. Attdl
tart, hogy a Fidesz a bojkott ellenére végigmenne az egyparti parlamenthez vezetd tébb hénapos uton, s
sikeresen el is jutna oda.

Amikor mégis kiilonleges mozgdsité- és zsarolderot tulajdonitok a valasztasi részvétel elhalasztasanak,
abbdl indulok ki, hogy az illiberalis rendszer legitimitasa, kiilonésen az EU-n belll, éppen az egyetlen
~meghagyott” demokratikus elembdl, a sokparti valasztasokbdl szarmazik. Orban tulajdonképpeni



hivatkozasi alapja azonban nem pusztan a valasztas akarmilyen kedvezd eredménye, hanem a
kormanyzati stabilitads, amelyet viszont kizarélag a verseny megléte, majd az ellenzék parlamenti jelenléte
garantdl. Tudja, tudjuk tehat mi is, hogy nem kormanyozhat a tarsadalom bojkottja kdzepette.

Orbannak a kétharmad kell, a szaz szazalék neki nem jé. Tehat ha csata volna, a kétharmadtél féljiink, ne
a szaz szazaléktdl. Az eredmény ugyanaz, nevezetesen az abszolut hatalom, de az egyparti esetben
legitimacié nélkil, amelytél megfosztva Orban rendszere sem belféldén, sem kilféldon nem all meg.

Andor viszont abbdl indul ki, hogy a Fidesz eddig is blntetlenil tullépett minden hataron. Mintha szerinte a
Fidesz csodalény volna, amelyik nem is megbiintethetd. Ez érthetetlen, hiszen a Fidesz biintetése mar
meg is tortént, ha az 6sszes part fellép ellene, és kitart a kovetelése mellett. Andor valészinlleg éppen
abban nem bizik, hogy a partok képesek lennének kitarté ellenallasra, a flitott irodak kockaztatasara,
konfliktus vallalasara, és persze raadasul kozosen.

Ez az utébbi aggodalom bizony jogos a partjaink mai allapotaban. Nem biznak magukban. Talan attél
tartanak, hogy nem batornak, hanem éppen gyavanak latszanak, ha nyilvanosan szamot vetnek a
rendelkezésiikre allé eszkozok elégtelenségével.

Ha csak a partoknak javasolgatjuk, hogy mentsék meg magukat, kénnyen gondolatkisérletek vitaja marad
az egész reform, meg hogy hatna-e a bojkott fenyegetése a Fideszre, s hogy akarhat-e Orban verseny
nélkil ,megvalasztott” vezetd lenni.

Eppen ezért fogadtam megkdnnyebbiilt 5rommel a Gulyas Marton meghirdette véalasztoi
reformmozgalmat. Amikor kifejlédik, ez |éphet tul az absztrakt félelmek és bizakodasok vitajan. A
valasztéjogi reform a partok és a szakértdk Iégiires terében marad, amig ,csupan” a partok valds
érdekeire és jogaira tamaszkodik. A partok akkor fognak megmozdulni még a sajat érdekiikben is, ha
elébb a valasztdik szdmara valik magatdl értetédévé, hogy nincs id6 varni, és nincs mire varni.

A valasztéknak kell visszautasitaniuk a mai rendszerben elérhetd gy6zelem amitasat. A valasztéknak kell
megnyugtatniuk partjaikat, hogy nem pétcselekvés a rendszer csapdajanak leleplezése, épp Ugy, ahogyan
nem volt potcselekvés a kvétanépszavazas bojkottja vagy a NOlimpia alairasgydlijtése sem. Ezek a
mozgalmak bebizonyitottak, a partoknak nem azt kell varniuk, hogy az utca rajuk szavazzon: nekik kell a
tarsadalom egyre rendszerellenesebb és polgari engedetlenségre egyre hajlamosabb hangulatdhoz
igazodniuk.

Készonhetden a Kétfarkd Kutyapartnak és a Momentumnak, ma mar (ismét) tudhatd, hogy a nem-
részvétel, a keretekbdl valo kitdérés nagyon is igényes politikai munka, s raadasul valészinlleg az
egyetlenfajta politika, amelyet az emberek és partjaik képesek egyiitt és sikerrel mlvelni.



