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Labda a demokratak térfelén
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Haraszti Miklds a népakarat kifejezésére alkalmatlan, 2011-ben a kormanyzé erdk altal rank erészakolt
vélasztasi rendszer bojkottjat hirdeti immar egy éve szdmos férumon; legutébb itt, az Elet és Irodalom
hasabjain is (A vadlasztoknak vissza kell kapniuk a hatalmat. Féti Tamas interjdja, 2017/13., marc. 31.)
Abban igaza van: a 2011-ben a parlamenttel elfogadtatott valasztasi rendszer bevezetésének célja az volt,
hogy pusztdn a hatalom térvényesitésére legyen lehetdséglik a parlamenti helyekért verseng6 ellenzéki
partoknak, mert a kormanyzat megbuktatasara és a nép akaratat tiikroz6 vezetdk kivalasztasara
tokéletesen alkalmatlan ez a rendszer. Csakhogy a parlamenti ellenzék partjai meglehetdsen régéta
igyekeznek elkerilni az ezzel valé szembenézést. Karacsony Gergely, még az LMP politikusaként hat éve,
2011 nyaran hirdette meg, hogy az ellenzéki partoknak egyetlen céllal kell 6sszefogniuk: a népakarat
érvényesitését lehetetlenné tevé Orban-rendszer megddntéséért és egy Uj, aranyos rendszer( valasztas
mielébbi kiirdsaért. Hosszu a listaja azoknak az ismert kdzéleti személyiségeknek, akik ilyen vagy olyan
formaban nyilvanosan tamogattak mar ezt a koncepcidt: a partonkivdli ,civilek” kézil Majtényi Laszl6
alkotmanyjogasz, Magyar Gyorgy Ugyvéd, Mellar Tamas kdzgazdasz, Ruzsa Ferenc filozéfus, Vagé Gabor
Ujsagird (ex-LMP képviseld), Horvath Andras korrupciéellenes szakért6 (ex-NAV tisztviseld) neve jut most
eszembe. A felsoroltak kdzll az utébbi négy e sorok irdéjaval és tobb mint szaz civil aktivistaval k6zdsen
2016 elején részt vallalt egy civil Valasztéi Mozgalom létrehozasabdl is, amelynek célja éppen a Karacsony
eredeti javaslatahoz kothetd, kétlépcsds valasztas koncepcidjanak népszerdsitése és a megvaldsitasért
valé cselekvés. ,Az elsé valasztason megdontjik Orban Viktor rendszerét, a masodikon pedig mindenki
szabadon szavazhat a kedvenc partjara!” - nagyjabdl igy foglalhaté 6ssze az a valaszték szamara jol
érthetd lGzenet, amelynek képviseletére a mozgalom vallalkozott.

No de mi a helyzet a partpolitikusokkal? Az elképzelés tdmogatasardl nyilatkozott tdbbszér Bokros Lajos, a
Modern Magyarorszagért Mozgalom elndke, aki ebben partjat is maga mogott tudhatja. A koncepcid
tdmogatasanak lehetéségét egy éve felvetette Juhdsz Péter, az Egyltt - Korszakvalték Partjanak jelenlegi
elnoke is, az EgyUtt azonban nem koételezte el magat az (igy mellett. A szocialistak 2010 el6tti vezet6
garniturajabdl Szekeres Imre korabbi honvédelmi miniszter nagyjabdl Juhasz Péterrel egy idében szintén
kiallt a koncepcié mellett az MSZP Szolnok Megyei Szervezetének tamogatasara hivatkozva, partja
orszagos vezetésének tdmogatasat azonban 6 sem szerezte meg. Sziilévarosomban, Pécsett, a tavalyi
marcius 15-i civil tlintetés szervezését dvezd nyilvanos polémia eredményeként sikerilt ravenni a varos
egyik parlamenti képvisel6jét, Téth Bertalant, az MSZP frakciévezetd-helyettesét (azdta frakcidvezetdjét)
arra, hogy vizsgalja felll kordbbi egyértelmden elutasité allaspontjat. ,Ez is egy lehetséges opcié. Majd
meglatjuk.” Eddig jutott el azon a nyilvanosan meghirdetett beszélgetésen, amelyre a tlintetést kdvetéen
eljétt. Es nagyjabdl ez volt a maximum, amit a parlamenti ellenzék partjaitél eddig hallhattunk ebben a
kérdésben az elmult hat évben.

Mintha az ellenzék hivatasos politikusai ma ugyanazt szeretnék elhitetni magukrél, amit az 1989-es
rendszervaltas el6tt a pénzért, karrierlehetéségért az MSZMP-be belépd, ugyanakkor magukat barati
kdrben nem a rendszer hivének vallé partkaderek prébaltak meg elhitetni: ,Azért vallalunk a rendszerben
poziciot, hogy »belulrdl bomlasszuk«.” Magas haszonért, kockazatvallalas nélkil. Csakhogy ez igy nem
megy. Aki a rendszer részévé és haszonélvez06jévé valt, attél nemigen varhaté el, hogy maga dontse meg
a rendszert. A rendszervaltozas tamogatasahoz 6t legfeljebb valamilyen ellenallhatatlan kényszer - példaul
a nép egyértelmd akaratnyilvanitasa - vezetheti.

Mindazonaltal Haraszti Miklésnak igaza van abban, hogy azoknak, akik puszta kollaboraciénak tartjdk az e



valasztasi térvény alapjan soha le nem valthatd hatalom parlamentjében vald licsérgést, bojkottalniuk kell
egy Ujabb, négyéves mandatummal biré NER-parlament megvalasztasat. Hiszen e parlament valamennyi
képvisel6jének minddssze egyetlen szerep juthat: Orban Viktor kormanyzasanak legitimalasa. Hogyan
lehet azonban eredményes bojkottot szervezni akkor, ha az abban val6 részvételre a jelenleg mérhetd
valasztéi tdmogatottsaggal bird, magukat ellenzékiként hirdet6é partok nem mutatnak hajlandésagot?

A rendszerellenes szavazdk egy jelentds része a valasztasokat mar 2014-ben is bojkottalta. Kiilondsebb
eredmény nélkil. Sajnos, még ha 2018-ban jelentésen ndne is a parlamenti valasztast
otthonmaradasukkal bojkottalé valasztépolgarok szama, az sem lenne elegendé az Orban-rendszer
megbuktatasahoz a rendszerrel kollaborald, , diszellenzéki” partokra szavazéknak a valasztast akarva-
akaratlanul legitimalé valasztéi aktivitdsa miatt. Onmagéban, passziv ellenallassal tehat nem lehet
eredményt elérni.

Pedig a tét dridsi, Haraszti Miklésnak ebben is igaza van: 2018-ban a jelenlegi valasztasi rendszerben ismét
kétharmados parlamenti tobbséget szerzé hatalom akar egy putyini tipusu, elndki diktaturat is létrehozhat.
Egy demokrata az odaig vezetd folyamatot nem szemlélheti tétlendil.

Létezik-e olyan megoldas, amelyben a valasztok 2018-ban a szavazatukkal kényszerithetik ki az ardnyos
valasztasi rendszer bevezetését anélkil, hogy valasztason val6 részvétellikkel akar csak egyetlen
diszellenzéki képvisel6 parlamenti mandatumhoz jutdsahoz hozzajarulnanak?

Van ilyen megoldas. Amennyiben olyan jeléltek indulnak a 2018-ban esedékes parlamenti valasztason,
akik vallaljak, hogy kizardlag egy Uj, aranyos valasztasi rendszer megszavazasanak programjaval és az
aranyos rendszer( valasztas haladéktalan kiirasa érdekében mérettetik meg magukat, ugyanakkor
vallaljak azt is, hogy amennyiben a valasztads eredménye nem biztosit tobbséget szamukra céljaik
eléréséhez, akkor nem fogadjak el a képvisel6i mandatumukat, nos, ebben az esetben a valaszték Ugy
tdmogathatjak aktivan a rendszerbuktatas programjat, hogy kdzben elkerilik, hogy szavazatukkal barmi
maodon legitimaljak a Nemzeti EgyuttmUlkddés Rendszerét. A 2011-es valasztasi térvény ugyanis arra
valéban alkalmatlan, hogy a népakaratot tiikroz6 vezetket lehessen vele négy évre az orszag élére
allitani. Alkalmas viszont arra, hogy segitségével a nép egy konkrét alkotmanyos kérdésben - az aranyos
valasztasi rendszer bevezetésének kérdésében - népszavazas-szerlien kifejezze az akaratat. Mi tébb, a
~Népszavazas” sikere esetén a népszavazasi kérdést tamogatdk szavazatai nemcsak az Uj valasztasi
rendszer bevezetését kényszeritik ki, hanem az Uj rendszerben megtartott valasztas haladéktalan
lebonyolitasat is elérhetik megvalasztott képviselSiken keresztil. Abban a nem vart esetben azonban, ha a
~népszavazas” elbukik, annak tdmogatdi szavazatukkal nem juttatnak a parlamentbe egyetlen
~diszellenzéki” képvisel6t sem; voksuk ez esetben kizarélag a NER-parlament bojkottja melletti tdmogatas
kifejezéseként értékelhetd.

A NER-t és annak valasztasi rendszerét elutasitoknak tehat két feladatuk van: létre kell hozniuk azt a
szervezeti keretet, amellyel az ardnyos valasztasi rendszer kikényszeritését felvallald, de diszellenzéki
képvisel6nek bellni nem hajlandd személyek jeldltnek allithatdk listan és egyéni valasztdkeriletekben
egyarant. Emellett meg kell szerveznilik azt a kampanyt, amely a 2018-as valasztast az aranyos valasztasi
rendszer bevezetésérdl sz6l6 népszavazas eszk0zévé teszi, és sikerre is viszi ezt a népszavazast.

A feladat tehat adott. Nem a kormanyzé er6k vagy az 6ket stallumért, képviselGi tiszteletdijért és
parttdmogatdasért legitimald , diszellenzéki” politikusok beldté magatartasara kell varni. A labda innentdl a
Nemzeti Egylttm(ikodés Rendszerét 6szintén elutasité demokratak térfelén pattog.



