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Vizvari Béla Maradjunk a tényeknél cimmel az Eurépai Unid és a liberalis demokracia viszonyat elemzi (ES,
2016/7., febr. 19.). Azt irja: ,Nehéz volna az d6kori Athén vagy Réma demokracidjat liberalisként beallitani”.
Nos, az 6kori Romat illetéen vajh’ mire gondolt? A kirdlysagra, a csaszarsagra vagy a patricius
koztarsasagra, amely rabszolgatartd is volt? Athén berendezkedését se neveznénk ma demokracidnak, ha
egy mai allam vezetné be (Schiller is csak az akkori aktualpolitikai mondanivaldja miatt tekintette -
Spartdhoz képest - példaképnek Szélont).

Ez még lehet vélemény. De amikor azt irja, hogy az EU nem tesz eleget a képviseleti demokracia
kdvetelményének, mert ,legfontosabb testiiletének, az Eurdpai Bizottsagnak a tagjait az elndk és a kdilligyi
és biztonsagpolitikai féképviseld kivételével nem valasztjak, hanem kijeldlik”, akkor két szempontbdl is
téveszt: egyrészt az EB nem az EU legfontosabb testlilete. Jelentésége kisebb, mint egy tagallami
kormanyé. Jogalkotdsi jogkore erésen korlatozott, és ezeket a jogszabdlyokat is jova kell hagyatnia a
Tanaccsal és a Parlamenttel. Végrehajté szerepe is korlatozottabb, az EB teljes kdltségvetése a GDP alig
tobb mint 1 szdzaléka, sokkal kevesebb terlileten van intézkedési jogkore. A féleg Magyarorszagon nagy
port felvert kotelezettségszegési lgyekben példaul az Eurdpai Birésag mondja ki a dontést. Végul pedig
abban is jelentdsen kilonbozik a kormanyoktdl, hogy nincs tobbsége a parlamentben. Masrészt viszont a
tagokat ugyan a tagallamok jeldlik (ugyan nem tudom, a képviseleti demokracidnak miért mond ellent, ha
tisztségviselOket valasztott allam- és kormanyfék jeldinek ki), de a kdzvetlenil valasztott Eurdpai
Parlament erdsiti meg - ahogyan a kormanytagokat a ,kancellari rendszerd” parlamentaris
demokraciakban, mint példaul Magyarorszagon.



