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...hogy mit is mondott, amikor megfenyegette Vida lldikét, hogy levaltja, ha nem perli be André
Goodfriendet? Most tegylk tul magunkat azon, hogy el6bb utasitania kell a pénziigyminisztert, hogy
javasolja a NAV elndkének felmentését (a kdznapi logikaval ellentétben, a javaslattétel joga intézményi
kdrnyezetben igenis fontos jog).

Egy maganjellegl cselekménytdl (személyiségi jogi, illetve maganvadas per inditasatol) tette fliggévé egy
kdztisztviseld szakmai jovjét. Es ez elfogadhatatlan.

Persze rogtén mondhatna valaki, hogy a perrel V. I. vallalja annak a kockazatat, hogy kideril, mit vétett,
illetve ezzel tudja bizonyitani artatlansagat. Csak hat ez a per, ha sorra kertl is (ismeretesek a diplomaciai
mentességgel kapcsolatos kérdések, ebbe se menjiink bele), valdszinlileg azzal fog végzddni, hogy
megallapitjak, Goodfriend nem sértette meg V. |. személyiségi jogait, illetve nem rdgalmazta, ugyanis nem
mondta ki, hogy nevezett korrupcids cselekményekben vett volna részt, sét, azt se mondta, hogy a
kitiltottak kozott lenne. Tehat egy forditott ,nem volt taggy(ilés” tipusu itélet szlilethet, amelyet lehet majd
lobogtatni, hogy Vida lldiké korrupciés érintettsége nem is meriilt fel. Vagy - harmadik lehetdség - tényleg
elmarasztaljak Goodfriendet? Ez a legszomorubb verzid, ez ugyanis azt jelenti, hogy Orban el6re tudja, mi
lesz az itélet.



