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Huszar Agnes irja az aprilis 4-i szdm Paratlan oldalan, hogy nem sikeriilt megmenteni politikusainknak
,Brusszelben” a fehér akacot. Tegyik hozza: hal’ istennek! Ugyanis a fafaj tulajdonsagai kozt emlitett
néhany pozitivum sem igaz.

Nem ,nyujt arnyékot a tz6 napon” (az erés napsutés és a parolgasi veszteség ellen Ugy védekezik, hogy
,0sszehlzza" és a napsugarzassal parhuzamos iranyba forditja el levélzetét: ugy mikdodik, mint egy
»antipergola”).

Az se igaz, hogy fajabdl , asztal késziil, gy és koporsd”: butorfanak is elég pocsék, inkabb csak kardnak,
szerszamnyélnek és tiizelének valé.

Az ugyan igaz, hogy , gydkereivel megkéti a futéhomokot”, de abban sincs tul sok kdészonet: ahol egyszer
gyokeret vert, onnan kiirhatatlan betolakodd, biokémiai Uton mérgezi a talajt, és csak néhany igénytelen
gaz él meg aljnovényzetében. Az altala kiszoritott, igazan 6shonos Karpat-medencei ndvények,
novénytarsulasok (a valddi ,,hungarikumok”) még akkor is csak hosszi évek multéan élnek meg az akacos
altal elémérgezett talajon, ha nagy nehezen sikerdl kiirtani onnan a betolakodét - mindezeket szakszer(en
és kozérthetben leirja az alabbi MTA-allasfoglalds (amely valamiért a ,kézszolgalati médidban” persze nem
jelent meg). Ajanlom figyelmikbe a
http://tajepiteszek.hu/az-mta-okologiai-kutatokozpontjanak-allasfoglalasa-az-akac-tudomanyos-megiteleser
ol linket.

Az persze igaz, hogy az akac kivalé mézeld, de ettdl - és azért, mert nalunk hagytak karos mértékben
tulszaporodni - még nem hungaricum. Az illetékeseknek (,politikusainknak”) nem artott volna a
méhészeken tul az erdészeket és az 6koldgusokat is megkérdezniiik, miel6tt szokdsosan egyoldalt
dontésiiket meghoztak.

(aki se nem méhész, se nem erdész, se nem 6koldégus)



