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avagy antiszekularizacioés térekvések a mai Magyarorszagon

Az utédpart 1994-es gydzelmekor a szabad piac, a szekularizalt éjjeliérallam és az emberi jogok hiveként a
kdvetkezdt gondoltam: "Visszajottek a kommunistak, de legaldbb megsziinik az Antallék alatti allami
ajtatoskodas és kiteljesedik a Wekerle 1892 és 1895 kozotti kormanyfésége utan félbehagyott
szekularizacios folyamat." Latva az 1994 és 1998 kdzott az SZDSZ kormanyzati részvételével torténteket -
féleg a konkordatumot a Vatikannal -, 2002-ben nem voltam ilyen optimista. Az utédbbi négy év eseményei
azonban minden képzeletet felil-, vagy ha jobban tetszik, alulmultak, s 2003. augusztus 20-an atlépték azt
az ingerkliszobot, mely folott liberalisként nem lehet napirendre térni. (A 2004. és 2005. augusztus 20-an
torténtekbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy 2003. augusztus 20-a nem a normatdl valé eltérés volt, hanem
maga a norma.) Az események arra utalnak, mintha Magyarorszagon az allam és az egyhazak - féleg a
legnagyobb szellemi, anyagi és politikai hatalommal biré rémai egyhaz - elvalasztasa nem tortént volna
meg.

Az allam és az egyhazak 6sszefonddasa a szimbolikus politizdlas és az egyhazfinanszirozas terlletén
vehetd észre. (Errdl 1asd korabban: Buda Péter-Fazekas Csaba-Gabor Gyorgy: Férfiszoknya és
polgdrosodas, ES, 2006/11. - a szerk.)

(Szimbolikus politizalas) Még 6ssze sem (ilt az Uj Orszaggydllés, amikor Medgyessy Péter és Kovacs Laszld
latogatast tett Paskai Laszlonal. "Egyhaz és allam egymastél killon mdkddik, am sziikséges a kooperacié" -
jelentette ki az akkor még csak leend6 kormanyf6é a megbeszélés utan. Mint elmondta, kormanya keresni
fogja a jo kapcsolatot az egyhazakkal.

Az (j parlament elsd lésén a "torténelmi" egyhdzak képviseldi diszvendégként jelentek meg. 2003. januar
11-én, Erdd Péter érseki beiktatasan pedig a kdztarsasagi, a haz- és a miniszterelndk, a Medgyessyt
megel6z8 hdrom kormanyfé, az Alkotmany- és a Legfelsébb Birésag elndke, a legfébb (igyész, az Allami
Szamvevldszék elndke, s valamennyi parlamenti part elndke és/vagy frakciévezetdje jelen volt az
esztergomi bazilikdban, sét, Madl Ferenc beszédet is tartott, melyben kiemelte: "Erdd Péter elédeinek
életm(ive egyszerre jelent mércét, elvarast és tamogatast." (Nem tudom, a Fels6haz tagjaként az elsd két
zsidotorvényt megszavazd Serédi Jusztinianra - aki még 1944-ben sem volt képes egy fépasztori korlevéllel
kidlini az Gld6zott zsidok mellett - avagy a kommunista Allami Egyhaziigyi Hivatalt teljesen kiszolgéld Lékai
Laszl6ra gondolt-e. A pélyafutdsat szintén az AEH segitségével kiteljesité Paskaira igen: kdszénetet
mondott neki eddigi munkajaért.)

Madl Ferencet 2003 marciusaban Rémaban fogadta a papa. Madl letérdelt elétte.

E folyamat 2003. augusztus 20-an teljesedett ki: a Szent Jobb katonai tiszteletadasban részesllt, a
kérmenetet hivatalos allami innepnek nyilvanitottak, s a kdztarsasag Ujonnan avatott tisztjei a Szent
Korona elétt tették le a katonai eskit. (Az egykori partallami diplomata Kovacs Laszlénak a
torokszentmiklosi misén vald részvétele csak hab volt a tortan.)

E tendencia pillanatnyilag legUjabb allomasa, hogy az Alkotmanybirésag Uj elnékét, Bihari Mihalyt 2005.
november 12-én az esztergomi érseki palotaban iktattak be hivatalaba. (A helyzeten az sem valtoztat,
hogy az Aranybulla ottléte dontétt az Ginnepség helyszine mellett: egyrészt az Aranybullat at lehet
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szallitani mashova, masrészt sehol sincs elbirva, hogy az Alkotmanybirésag elndkét az Aranybulla
jelenlétében kell beiktatni.)

Jelentésebb dnkormanyzati esemény (mint marcius 15-e vagy oktéber 23-a megiinneplése), féleg
kisvarosban vagy falun altaldban csak a "torténelmi" egyhazak aktiv kozremUkodésével bonyolédhat le.

Szabadelviiként nézve, az egészben az a legszomorubb, hogy a magat liberalisnak tarté part jobb esetben
asszisztal mindehhez, rosszabb esetben - Iasd a konkordatumot a Vatikannal, ami utan a part nem mondta
fel a koaliciét - részese mindennek. Az SZDSZ magatartasanak oka rejtély: mind az elvi politizalas politikai
haszna, mind (eredeti) elveik a szekularizacio értékei melletti megalkuvas nélkili kidllasra koteleznék a
szabad demokratakat.

(Egyhaz-finanszirozas) Elkulonitendé egymastdl a hitéleti és az oktatasi céll egyhaz-finanszirozas. A
szekularizalt allam eszméjéhez legkozelebbi allaspontot az SZDSZ (altaldban Fodor Gabor) fejtette ki: a
hitéleti tevékenységet tdmogassa az allam addzd honfitarsainknak az addjuk egy szazalékardl tortént
rendelkezésének aranyaban. A Fidesz szerint viszont a népszamlalasi adatok aranyainak megfeleléen kell
az egyhazak hitéleti tevékenységét tamogatni (Az els6 ké; HVG, 2004. okt. 30.).

Az egyhaz-finanszirozas masik meghatarozé eleme az egyhazi iskolak tamogatasa. Az alkotmany 70/A §-a
kimondja: "(1) A Magyar Koztarsasag biztositja [...] minden személy szamara az emberi, illetve az
allampolgari jogokat, barmely megkilonboztetés [...] nélkil. (2) Az embereknek az (1) bekezdés szerinti
barmilyen hatranyos megkulénboztetését a térvény szigortan binteti." Ehhez képest Magyar Balint
elismerte: mig 2000-ben egy dnkormanyzati iskoldban tanuld diak mintegy tiz szazalékkal tobb tamogatast
kapott az allamtol és az dnkormanyzattdl, mint egy egyhazi iskolai tanuld, addig 2004-ben ez az arany mar
kozel hlsz szazalék - az egyhazi iskola diakjanak javara (Klubradid, 2004. okt. 22.). Ugyanehhez
hozzatette, hogy az 6nkormanyzati iskolak tanuldinak allami tdmogatdsa még igy is tébb mint alapitvanyi
iskolakba jaré diaktarsaiké (Magyar ATV, 2004. okt. 31.).

Négyévnyi szabad demokrata kormanyzati részvétel utan itt tartunk.
Nonszensz.

(Mi a teendd?) A szimbolikus politizalas retrograd jelenségeinek megsziintetéséhez sziikséges tébb olyan
dontés, amelyet az orszag valasztépolgarainak tobbsége talan elutasit. (A halalblintetés eltorlése is a
kdzvélemény nagyobbik részének egyet nem értésével talalta szemben magat.) llyen déntés a Szent
Koronanak a Nemzeti Mizeumba torténd visszaszallitasa.

Legalabb ilyen fontos a koronas cimernek a Kossuth-cimerrel valé felvaltasa. Amellett, hogy a koronas
cimerrel kapcsolatban a szekularizacié baratainak feudalis reminiszcenciai vannak, a magyar progressziv
hagyomanyok (1848 és 1956, részben 1918 és 1945) is erre kotelezik a térvényhozdkat. (Az 1989. marcius
15-i tlntetésre hivo roplapon - amit masok mellett a mai parlamenti partok haromnegyede jegyzett - a
Kossuth-cimer lathaté.) Ugyanezért szilkséges, hogy marcius 15-e, esetleg oktéber 23-a legyen
Magyarorszag allami Gnnepe.

Elengedhetetlen a tabori lelkészi szolgalat megsziintetése. Tébb mint egy éve hivatasos a hadsereg, s aki
a katonai palyat valasztja, tudja, hogy egy hierarchikus szervezet tagja lesz, ahol emberi jogait - igy a
szabad vallasgyakorlast - korlatozhatjak.

Allam és egyhaz dsszefonddésa elleni 1épés a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuman bellil miikédd
Egyhézi Kapcsolatok Allamtitkarsdgéanak megsziintetése. A kormanynak nem feladata az egyhazakkal
kapcsolatot apolni, mint ahogy nem foglalkozik dllamtitkarsag a bélyeggydjtékkel és a horgaszokkal sem.

A jelképesség szintjén jéval tuimutatd aktus az Orszaggydléstdl az egyhazak mint jogi intézmények
megsziintetése. Ez természetesen nem betiltdsukat jelenti, csak azt, hogy az egyesiiletekkel azonos
besorolas ala esnek. Nincs racionalis érv amellett, hogy a romai katolikus egyhaz vagy a Mazsihisz mas



jogi kategériat alkot, mint a Budapesti Horgaszegyesilet vagy a Hayek Tarsasag. Ellenkez6leg: miért kell a
magyar allamnak sajat polgarainak azon csoportja kozott, akik bélyeget gyujtenek, illetve azon csoportja
kozott, akik kalvinista médon imadjak a Mindenhatét, kiildnbséget tenni? Persze mivel az egyesiileti status
a jelenlegi torvények szerint nem biztositja azt a szintl szervezeti autonémiat, amit az egyhazi igen, a
kettdt egy szintre kell hozni, s nem az egyhazi autonémia csorbitasaval, hanem az egyesileti autonémia
radikalis novelésével.

A szekularizaciés szimbolikus politizalas egyik legfontosabb Iépése a diplomaciai kapcsolatok megszakitasa
a Vatikannal. Az egyhazi allam ugyanis egy demokratikus legitimacidéval nem rendelkezd teokratikus
monarchia, raadasul dllamféjét tilnyomé részben nem is vatikani allampolgarok valasztjak meg. llyen
alapon, barki, aki 99 rokondval, baratjaval és izletfelével egyhazat alapit (egyhazalapitdshoz legalabb szaz
ember kell), majd kikialtja annak allami fliggetlenségét, s teriiletének kinevez egy 6tven négyzetméteres
irodat, elvarhatja, hogy Magyarorszag konkordatumot kdsson, s a vilag tobb mint szaz allama pedig
diplomaciai kapcsolatot |étesitsen vele. (Az egyhazi allam eszméje egyébként olyan messze van a Biblia
szellemétdl, mint Maké Jeruzsdlemtdl - de ez mar a katolikus egyhaz bellgye.)

De ez még nem minden.

Az allam akkor a legigazsagosabb, ha a - rendkivil széles autondmiaval felruhazott - egyesileteknek (az
egyhdzakat is beleértve, 1dsd fentebb) semmilyen anyagi tdmogatast sem nydjt - esetleg az oktatdst
leszamitva; errél kés6bb. Miért feladata a vilagnézetileg semleges allamnak az adéfizeték pénzén a
hitéletet barmilyen mdédon tamogatni? Miért ne az egyhazak tartsak el magukat? Az evangélikusok (vagy a
fafaragdk) mikodésének anyagi terheit roppant erkoélcstelen a nem evangélikus (vagy a nem fafaragd)
addfizetékre haritani. (A Hayek Tarsasag ezért semmilyen allami tdmogatast sem fogad el, s ez igy j6.) Az
1990. évi IV. torvény 3. §-a szerint "valldsa, meggydz0dése és azok kinyilvanitasa, illetéleg gyakorlasa
miatt senkit semmilyen hatrany nem érhet és semmiféle elény nem illet meg". Ha a "meggy6z6dése" szo6t
komolyan vesszlk, akkor az ateistakat (akik - helyesen - nem kapnak anyagi tdmogatast az allamtél
ateista meggy6z6désik kinyilvanitasa érdekében) is figyelembe véve barmilyen hitéleti célu allami
tdmogatas az 1990. évi IV. térvény arculcsapasa. Raadasul, ha egy egyhaz anyagi tamogatast kap az
allamtdl, fiigghet téle. Ez art a szekularizacidnak, és magaban hordja annak veszélyét, hogy az egyhaz
tagjai autondm honleanyokbdl és honfiakbdl alattvalékka valjanak. Hosszu tavon az egyhazaknak is
érdekik, hogy fliggetlenek legyenek az allamtdl, és tagjaik felel6sen gondolkodd, az egyhazukat szabad
akaratukbdl fenntartd polgarok legyenek. Persze igy kiderllne, hogy a 2001-es népszamlalas szerinti 5,6
milliés katolikus egyhaz joval kevesebb |élek felett diszponal: 2004-ben 417 ezer polgartarsunk déntott
ugy, hogy jovedelmének egy szazalékat a katolikus egyhaznak ajanlja fol. A 2001-es népszamlas szerint
példaul 432-szer annyi katolikus él a hazdban, mint izraelita, viszont 2004-ben csak 63-szor annyian
ajanlottak fel az egy szazalékot a katolikusoknak, mint az izraelitdknak. Még torzabb a kép, ha azt nézzik,
hogy minddssze 31-szer annyi forintot ajanlottak fol a katolikusoknak, mint a Mazsihisznek (Egy
szazalékok, HVG, 2004. szept. 18.).

Tekintsiink el attél, hogy a liberalis elvek szerint az allam, ahonnan csak lehet (példaul az oktatasbdl),
kivonul, és forditsuk figyelminket a liberalizmus light, kissé szocialdemokraciasitott valtozatara. E felfogas
megengedi az oktatds allami tdmogatasat - de csak didk és didk kozti kiilonbségtétel nélkil, lasd az
alkotmany mar idézett 70./A §-at. Oromteli hir, hogy Magyar Balint célja az e téren meglévd, fent emlitett
aranytalansag megsziintetése, kivancsian varom a fejleményeket. Ismétlem: ha megvaldsul az egyhazi, az
onkormanyzati és az alapitvanyi iskolak tanuldinak egyforma allami tdmogatasa, akkor még mindig
messze vagyunk a kérdés liberalis (olvaséimnak, pontatlanul: klasszikus liberalis-neoliberalis-libertarius)
megoldasatol. A hittanoktatas allami tamogatasa (évi 3,3 milliard forint), az 6tezer fénél kisebb
teleplilések papjainak és lelkészeinek allami jovedelemkiegészitése (évi masfélmilliard forint), az Egyhazi
Kulturalis Alap - vagyis 6n, kedves addfizet6 - altal abszolvalt ingatlanrekonstrukcids és beruhazasi
tdmogatasok (évi 1,2 milliard forint), az egyhazi kdzgyUjtemények tamogatasa (évi 800 millié forint) - a sor
hosszan folytathaté - nemhogy a liberalis, de még a média altal szocidlliberalisnak eufemizalt



szocialdemokrata elvek szerint sem kdser dolog.

Az alébbiakat az Egyesiilt Allamok mélyen hivé negyedik elnéke, James Madison 1785-ben irta
Memorandum és tiltakozas az egyhazi adok ellen cimmel, amikor a virginiai nemzetgy(lés elé kertlt egy
olyan torvénytervezet, amely allami tdmogatasban részesitette volna a keresztyén lelkészeket. (Még
egyszer: a memorandum 1785-ben szlletett, 6t évvel Maria Terézia haldla utan és 6t évvel azel6tt, hogy Il.
Jézsef elbukott volna a magyar ugaron.)

"[...1 A vallds [...] kivil esik a polgari tarsadalom fennhatésagan.

[...] Az egyhdzak allami intézményesiilésiikkel a hit tisztasaganak és hatékonysaganak megdrzése helyett
épp ellenkezd hatast értek el. [...] A jogilag intézményesiilt kereszténység mar kiprébaltatott. Es mi lett
ennek a gyumolcse? A klérusban tobbé-kevésbé mindenhol eluralkodott a kevélység és a k6zombdsség, a
laikusok kozott a tudatlansag és a szolgalelklség, mindkett6ben pedig a babonasag, a bigottsag és a
kirekesztés. Kérdezzilk meg barmelyik felekezet tanitéit, hogy a kereszténység mikor ragyogott a
legfényesebben: mindenki a politikaval valé 6sszefonddas el6tti korokra mutat. Ha e kezdeti allapot
helyreallitdsat javasoljuk, amikor a tanitok a nyaj 6nkéntes adomanyaitol fliggtek, sokan felekezetlik
bukdsat josoljak. Mikor esik nagyobb sullyal latba a tanusagtételik: amikor érdekeik mellett, vagy amikor
azok ellen érvelnek?

Milyen elszomorité jele a [...] hanyatldsnak ez a torvénytervezet! [...] Az (ildoztetés jele, ahelyett, hogy az
lldozotteknek oltalmat igérne. Kirekeszti mindazokat a polgarok kozotti egyenléségbdl, akiknek
véleménye a hit kérdéseiben kiilonbdzik a jogalkotd hatalométdl. Az inkviziciétol ugyan tavolinak tlnik
jelen formajaban, valéjaban azonban csak mértékében kilonbdzik attél. Az egyik az elsd, a masik pedig az
utolsé 1épés az intolerancia Gtjan." (Uj Exodus, 2002/5.)

Hat igen.

Az SZDSZ-t talan leszamitva a parlamenti partoktél hiabavald elvarni a szekularizacié rendithetetlen
képviseletét. Ez érvényes az MSZP-re is: az utédpart minden elképzelhetd férumon a nagy egyhazak
kegyeit keresi; amellett, hogy nem tul szocialdemokracia-kompatibilisen, feleslegesen is: a katolikus papok
és reformatus lelkészek nem az MSZP-re val6 szavazast javasoltdk a minap a szdszékrol. Az SZDSZ altal
jegyzett Kék Kdényv (ledanykori nevén A rendszervaltas programja, 1989) pedig minden bizonnyal a Mérleg
utcdban maradt. Erdemes visszamenni érte és megkeresni, ezt irja tébbek kdzt: "Sziintessék meg az
egyhdzi pénziigyekhez vald altaldnos koltségvetési hozzajarulast. (Kiemelés az eredetiben - Sz. P.) Az
egyhdzak maguk fedezzék személyi és dologi kiaddsaikat. Ez nem csupan a tarsadalmi igazsagossagnak,
hanem a bibliai elveknek is megfelel."

A parlamenti partoknak az allam és az egyhazak elvalasztasanak kérdésében tanusitott, jobb helyeken 220
éve meghaladott gyakorlatat ellenslilyozandé, az egyetlen part, amelytdl esetleg mégis varhaté e
témaban némi progresszid, a Szabad Demokratak Szévetsége. Epp ezért tartom - minden fenntartdsom
ellenére - 6rvendetesnek, hogy az SZDSZ nem kerdilt ki az Orszaggy(ilésbdl. Remélem, a part a
szekularizacié lGgyében végre a sarkara all. Ha egy part a liberalis elveket, tobbek kozt a szekularizaciét
kovetkezetesen és megalkuvas nélkil képviselné az Orszaggylilésben, javaslatait a tobbség lesdéporné az
asztalrdl. De az ilyen jellegl kérdések: a multtal valé hatdrozott szembenézés, a tovabbi radikalis
privatizacid, a parasztsag allami anyagi tdmogatasanak megsziintetése, az operettnyilasok emberi
jogainak tiszteletben tartasa vagy a politikai és a gazdasagi hatalom 6sszefonddasa elleni fellépés
folyamatos napirenden tartdsa egyszer elvezethet oda, hogy a liberalizmus az eddiginél mélyebb gyokeret
verjen kissé kadari, kissé horthysta nosztalgiaju hazank kézgondolkodasaban.
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